Foti Péter': Summerhilirol magyarul

.Nem akarok a torténelembe, mint egy nagy pedagdgus, bevonulni, mert aznem
vagyok. Ha rdm egyaltalan emlékezni fognak, akkor az azért lesz — remélem —,
mert megprobaltam az arkot betémni a fiatalok és az dregek kozott, a félelmet az
iskolakban eltérolni, a tanarokat arra rabeszlni, hogy legyenek énmaguk, vessék
le azokat a pancélokat, amiket generacidkon keresztll hordtak azért, hogy a
gyerekeket féken tartsak. Azt szeretném, ha rdm mint egy egyszer(i emberre
emlékeznének, aki azt hitte, hogy a gyUldlettel semmit nem lehet elérni, és hogy
csak egy moddszer van, amely egy boldog iskolaid6t és egy boldog életét lehetévé
tesz, és ez abbdl 4ll, hogy az ember a gyerekek oldalara all, ahogyan ezt Homer
Lane kifejezte. Ahogyan az én iskoldm gyerekei engem Neill Orange Peel-nek (Neill
narancshéjnak) cstfolhatnak, Ggy szeretnék a vildg Gsszes gyerekének az lenni, aki
hisz a gyerekeknek, aki tudja, hogy eredendden jok, és szeretetet és meleget
igényelnek, és aki a tekintélyelviiségben nem hisz, mert a hatalmaskodashoz és
gyakran gy(il6lethez vezet.2

A konyv torténete

A konyv, amelyet a magyar olvaso kezében tarthat,® milliés példanyszamban kelt el az USA-
ban. Leforditottdk németre, franciara, olaszra, hollandra, spanyolra, portugalra, svédre,
danra, norvégre, finnre, ivritre, gérogre, horvatra és japanra. Es Barta Judit forditdsaban 2004-
ben megjelent magyarul is. A konyv torténete a kovetkezd: 1958 aprilisdban Harald Hart
amerikai kiadé megkérdezte az akkor 75 éves Neill*-t, mit szélna ahhoz, ha § 9sszeallitana
egy konyvet Neill kordbbi kényveibdl, kiemelve azokbdl a legfontosabb gondolatokat. Neill
kezdeti tart6zkodas utdn beleegyezett, és ugyanezen év decemberében mar at is nézhette a
valogatés els6 valtozatat.

Hart kiemelte Neill néhdny tjabb keletti konyvébol® (A problémds gyerek 1926, A problémis
sz1il6 1932, Ez a rettenetes iskola 1937, A szabad gyerek 1952)° a szerinte legtobbet kifejezd része-
ket, és megprébalta Sket logikus rendbe helyezni. Ugyanakkor elhagyta a Wilhelm Reich?-
utalasokat, mert Reich Amerikdban bizonyos korokben f616ttébb népszertitlen volt. Annyira,
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Neill, Neill, Orange Peel, London 1973 S XII. oldal

Sajnos gyatra szerkesztGi tevékenység miatt elszakadt, vagy hianyzé félmondatokkal, kihagydsokkal.

Alexander Sutherland Neill (1983 Forfar — 1973 Leiston/Summerhill)

E konyvek el6tt Neill mar hét konyvet irt, de a Hart altal valasztott konyvek azok kozé a konyvek kozé tartoznak,

melyeknél Neill mar szakitott a korabbi naplészert, esszéisztikus stilussal. Hart késébb néhanyat ezek koztil a korai

konyvek koziil djra kiadott.

6 The Problem Child H. Jenkins 1926 Mc Bride 28, The Problem Parent H. Jenkins 1932, That Dreadful School H. Jen-
kins 1937, The Free Child H. Jenkins 1953

7 Wilhelm Reich (1897-1957). Freud tanitvanya. Az 1930-as évek kdzepe 6ta Neill baratja. Levelezésiik kiilon kotetben

megjelent (Records of a Friendship, 1981 New York).
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hogy az amerikai Margaret Mead, akit megkértek, hogy f(izzon el6sz6t Neill konyvéhez, ezt
elutasitotta: , Neill egy reichianus, akinek a konyveit ezért a kezembe sem veszem”.

Ugy gondolom, hogy az dsszeillesztések miatt a szovegek minGsége nem iiti meg Neill
konyveinek szinvonalat. Jobb lett volna egy kronologikus szemelvénygytjteményt késziteni,
de ugy latszik, Hartnak jo piaci érzéke volt, megérezte, hogy mit olvasnanak szivesen az
amerikai olvasok.

Az el6széval kapesolatban hosszabb vita bontakozott ki Neill és Hart kozott. Neill szerette
volna amerikai ir6 baratjat, Henry Millert felkérni. Hart arra hivatkozott, hogy egy olyan el-
lentmondésos személyiség, mint Miller, nem segitené el az eladast. ,Miért kell nekiink
magunkat ahhoz tartani, hogy egy konyvnek ajanlds kell. Nem ajanlhatnim én sajit magam?” — kér-
dezte Neill. Végiil a pszichoanalitikus Erich Fromm késznek mutatkozott egy el&szét irni.
Fromm kiemelte, hogy Neill nem alkot teériat, hanem negyven év tapasztalatarél szamol be.?
Ugyanakkor felhivta a figyelmet arra, hogy a szabadsag alatt Neill nem a féktelenséget érti,
de fenndll a veszélye annak, hogy félre fogjék érteni. Fromm kritizalta Neill elnagyolt Freud-
interpretaciéit, amelyek abbdl az id6bdl szarmaznak, amikor meg Neill nem ismerte Reichet.
Ezek a részletek vitdhoz is vezettek Neill és Hart kozott: Neill idében felkérte Hartot, hogy
vegye ki ezeket a részeket, mert 6 mar nem hasznalja ezt a mddszert. Harold Hart azonban
nem engedett, és azokat a szovegeket valogatta ki, amelyek szerinte jot tesznek a konyv elad-
hatésaganak. A konyveladés sikerei azutan csillapitottak az idés Neill diihét.

1960 novemberében jelent meg a konyv az USA-ban Summerhill: Radical Approach to Child
Rearing (Summerhill: A gyermeknevelés radikdlis megkozelitése) cimmel. Harold Hart jelen-
tés Osszegeket forditott a konyv reklamozéséara. Ennek ellenére egyetlen konyvkereskedés
sem rendelt komolyabb tételt. Mégis, az els6 évben 24 ezer példany kelt el, ami minden
varakozast feltilmilt. A konyvbdl aztan az USA-ban 1970-ig 2 milli6 példéany kelt el. A konyv
Anglidban 1962-ben jelent meg, és ott is magas példanyszamban fogyott (1969-ig 200 ezer
példany). Ez a konyv megmentett minket, irta Neill 1964-ben: ,,A kényv megjelenése el6tt
csak 23 gyerekiink volt, most az iskola tele van, és még varolista is van, tobbségiik amerikai,
és az angliai megjelenés hatasara ismét angol gyerekek is jonnek.”

A. S. Neill atja Summerhillhez

Ki volt hat Neill, akit német életrajzirdja, Axel D. Kiihn az utolsé pedagdgiai szupersztarnak
nevez?

Alexander Sutherland Neill harminchét éves volt, amikor Summerhill nevti iskolajat meg-
alapitotta 1921-ben. Ekkor mar az oktatasrdl sz6l6 korai konyveinek készonhetSen Anglia-
szerte ismert volt, mint radikalis neveléselméleti teoretikus.

Neill egy skot faluban nétt fel a helybéli tanit6é gyermekeként. Hét testvére volt, de veliik
ellentétben Neillt a sziilei nem tartottdk érdemesnek arra, hogy tovabbtanuljon az ottani
kozépiskolaban. Tizennégy évesen kivették az iskolabdl, és dolgozni kiildték. J6 néhany
évvel késbbb iskolai segédtanitoként mégis az oktatas felé sodrédott, majd huszonot éves
kordban tjra folytatta tanulmanyait, immar az Edinburgh-i Egyetem hallgatéjaként.
Egyetemi évei végén legf6képpen G. B. Shaw hatdsara balra tolédott, és erSsen tar-
sadalomkritikussa lett. Ekkortol vallja, hogy minden embernek egyenld lehetSségekkel kel-
lene rendelkeznie, és a néi emancipacié és a szabad szerelem hive lesz.® Az egyetem

8 Valgjdban Neillt alapvetéen Homer Lane és Wilhelm Reich befolyasolta. Lane hatasa Neill egész életében érezhets
volt, amihez a 30-as évek masodik felében hozzdjott Reich befolyasa. A négy konyv koziil a legutolsoban, , A szabad
gyerekben” (1953) érhetd tetten Reich hatasa. Ami azt illeti, hogy alkotott-e Neill tedriat, nyilvan hosszasan lehetne
vitatkozni rajta. Ami szamomra biztos, hogy Neillnek volt egy nagyon hatarozott emberképe, amire azutan egész
praxisét alapozta.

9 Johannes Kamp: Die Padagogik A. S. Neills, 1997 Hagen 18. old.
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elvégzése utan az Gjsagirdi palyardl az elsé vilaghaboru kitorése téritette el, mert az tjsag,
amelynek dolgozott volna, a habort miatt nem jelent meg. fgy keriilt egy skot falusi iskolaba
vezetS tandrnak — és megirta els6 konyvét (A Dominie’s Log — Egy iskolamester napléja,
1915%). Az oktatasi rendszert amiatt kritizalta leginkabb, hogy az egyszerti embereket nem
késziti fel az 6nall6 gondolkodasra. E konyvben irja meg, hogyan szakitott a skot iskolaban
szokasos veréssel, és adott tanitvanyainak egyre nagyobb szabadsdgot a szokdsos iskolai
fegyelem helyett.

Késébb Neill bevonult katonanak, bar a frontra soha nem keriilt ki. Katonai kiképzése ide-
jén, 1917-ben ellatogatott a Little Commonwealth nevii fiatalkort blinozSknek létrehozott gye-
rekkoztarsasagba, amelyet Homer Lane nevli amerikai pedagégus vezetett 1913 és 1918
kozott. Neill egy viharos 6nkormanyzati tilésre érkezett, és meglepve tapasztalta, hogy a
gyerekek felszabadultan érvelnek, élni tudnak a nekik adott szabadsaggal.

Alegnagyobb dolog, amit Homer Lane tett az volt, hogy lemondott a hatalma egy részérsl
a gyerekek javéra. Ki merte probalni, el tudta viselni, hogy a gyerekek a maguk kezébe ve-
gyék tigyeik intézését, amirdl az ember azt gondolja, hogy képtelenek volnanak ra. A mod-
ern politologia nyelven ezt tigy mondhatnank, hogy a felnétt tarsadalom meg van gy6zédve
arrdl, hogy a gyerekeknek gyamra van sziikségiik, és fontos dontéseket képtelenek a veliik
egylitt é16 felnSttekkel kozosen, demokratikusan meghozni. Lane a felnétt és a k6zos don-
tések aranyat a szokasos 8020 szazalékrél megforditotta, 20-80 szazalékra véltoztatta.

A gyerekkoztarsasdggal és Lane-nel val6 taldlkozas adta a dont6 1okést Neillnek
Summerhill 1étrehozasara. A Lane-t6l tanultakhoz tette hozza aztan Neill a magéét, amikor a
gyerekeket hagyta jatszani, a kozos gytiléseken részt venni, kibirta, hogy ne agressziven
reagaljon rajuk, és ime — bar biztosan nem minden gyereknél — Gijbédl el6ttinhetett a konstruk-
tiv mag, lehullt réluk az alarc, amit védekezésképpen magukra oltottek.

Mikor Neill a habort végeztével leszerelt, a Little Commonwealth mar nem létezett, Neill
maga probalt meg egy hasonlé intézményt létrehozni. Az allami, s6t a privat iskolarendszer-
ben is kudarcot vallva, sajat iskolat alapitott, eredetileg Németorszagban Drezda mellett
Hellerauban. Csak 1924-ben tért vissza Anglidba, ahol mind a mai napig mtikodik az iskola.

Az iskoldban kezdett8] fogva nem volt kotelez6 a tanulas, és volt nkormanyzat, amely-
nek torténetét Neill igy foglalta 6ssze: , Az onkormdnyzatunk kiilonféle fazisokon ment at. Amikor
csak hat tanulénk volt, akkor ez olyan volt, mint egyfajta csalddi tandcs. Ha Derrick meguerte Inget,
eqybehivtunk egy gyiilést, korbeiiltiink, és elmondtuk a véleményiinket. Nem volt még torvényrend-
szeriink. A hatirozatok és az itéletek kézfelemeléssel lettek elfogadva vagy elutasitva. Ahogy az iskola
nagyobb lett, 1igy viltozott ez a csalddias forma is. Az els6 ijdonsdg egy gyerek iilésvezetd meguilasz-
tdsa volt. Az egyes tigyekben pedig egy birésigot jelolt ki az tilésvezetd, amelyik az iigyet kivizsgdlta.
A vddlottnak joga volt a birdsdg barmely tagja ellen kifogdst emelni, de ez ritkdn fordult el6. Néha azon-
ban lehetett ilyesmit hallani: ,Bill ne legyen a birésig tagja, mert jo bardtja Patnek, aki meguddolt
valakit, hogy 6t meguerte.”11

Summerhill az 1930-as években valt el6szor ismertté Anglidban Neill kdnyvei és el6adésai
hatasara. Késébb kiilf6ldon is nagy hatast gyakorolt a pedagégusokra és a sziil6kre a vilag
minden tdjan. A 60-as évek amerikai sikerei utan az 1980-as évektdl kezdve Japanban is nagy
divatja lett a Summerhillrél sz616 konyveknek. Az iskola modern oktatasra gyakorolt hatasa
messze nem all aranyban az idejar6 didkok szamaval — Summerhillnek egész eddigi torténete
alatt mindossze koriilbeliil 800 didkja volt. Neill munkassdganak legnagyobb hatasa a sziil6-
gyermek viszony valtozdsaban érhetd tetten.

10 A.S. Neill: A Dominies Log Herbert Jenkins 1916, Hart 1975
11 Neill: That Dreadfull School, Jenkins 1936

77



TAJEKOZODAS

A magyar kiadé dontése, hogy ezt a sikerkonyvet forditja le, érthet§, ugyanakkor
Summerhillrél vannak jobb és tGjabb konyvek. Elsésorban Matthew Appleton: Free Range
Childhood!?, de Albert Lamb (szerkeszt6): New Summerhill'3 is jobb valasztas lett volna.

Neill nézetei

Az alabbiakban megprébalom Neill nézeteit 6sszefoglalni, ahogyan azt nem csupén sajat ira-
sai, hanem a Summerhill-irodalom'4 egészébdl magamnak lesz{irtem.

Neill nagy hatdsa abbdl fakadt, hogy hangstlyozta az érzelmek, a karakter fejlédését az
oktatasban a tudas felhalmozéaséaval szemben.

Neill szerint a gyerekek fontosabbak, mint az tigynevezett tanulds. Hangoztatta, hogy
sem az iskoldnak, sem a sziil6knek nincs joguk ahhoz, hogy nyomaést gyakoroljanak a gye-
rekekre. A legfontosabb az, hogy a gyerek a sajat természetes tempojaban fejlédhessen. Ez
azt jelenti, hogy meg kell engedni a gyereknek, hogy maga doéntse el, akarja-e vagy nem
akarja az iskolai 6rdkat latogatni. A felnStteknek tehat (sziilének és tandrnak egyarant) le
kell mondaniuk arrdl, hogy négassak a gyereket iskolai teljesitmények elérésére. Az iskola-
ban a gyereknek megengedett, hogy tigy beszéljen, ahogyan akar, szabadon valaszthassa
meg az Oltozéket, amelyet viselni akar, a tanulds és a nem tanulds szabadsaga is megilleti.
Szabadsagéanak csak egyetlen korlatja lehet, hogy nem gazolhat masok szabadsagaba. Neill
ezt egy hires tételben foglalta Ossze: Szabadsdg, szabadossdg nélkiil. Mondani sem kell, hogy ez
egy forradalmi koncepci6.

Az iskola ellenfeleinek vadjai nem alljak meg helytiket, mert Summerhillben nem uralko-
dik engedékenység (laisser-faire). Egy tanar nem fogja megengedni egy gyereknek, hogy za-
varja az 6rajat, ha a tobbi gyerek figyelni akar. Nem fogja azt sem megengedni, hogy magan-
életébe avatkozzon, vagy eltulajdonitson t6le valamit. Masrészt Summerhillben egy felnétt
sem irja el6, hogyan toltse egy gyerek az idejét. Neill ,birodalmaban”, ha egy gyerek szive-
sebben jatszik, mint koncertet hallgat, akkor ezt a dontését elfogadjak.

Ebben az atmoszféraban nincs sziikség a sziil6k és a tanarok elleni lazadasra. A gyerek
tudja, hogy mit tehet, és mit nem tehet meg. (A kiilénbség a tradicionalis iskoldhoz képest,
hogy ezt nem pusztdn a tanadroktdl tudja meg, hanem tarsaitdl is, az iskolagytilés {ilései,
torvényei és birdsagi esetein keresztiil.)

Ennek kovetkeztében, mint azt kiilsé megfigyel6k megallapitottak, a gyerekek nyiltak és
kedvesek. Mivel céljaikat maguk fogalmazzak meg maguknak, és nincsenek kitéve a felnét-
tek megszorit6 tarsadalmi elvarasainak, nem vélnak 6nelégiilt kispolgarra. Neill stlyt helye-
zett a képzelSer6 és a kreativitds tanuldsban betoltott szerepére, és igy iskoldsai olyan ember-
ré valtak, akiknek sajat gondolataik és idealjaik vannak.

Bar adatokon ki lehet mutatni, hogy az iskola tanuldi tanulményilag nem maradnak el
mas iskoldk végzettjei mogott, ennél Neill mégis mindig fontosabbnak tartotta, hogy a tobb-
ségnél egészségesebb, boldogabb emberekké véltak. (Ennek egyik mutatdja, hogy az atlagos-
nal joval tobb gyerekekiik van.)

Erre pedig nagy sziikség van, hiszen a vildg, amelyben éliink, szomort vilag: haboruk,
habortk fenyegetése, blinozés és elnyomas. Az emberek gytilolik a szomszédjukat, veszeked-
nek élettarsukkal, megfélemlitik sajat gyerekeiket, piszkaljak beosztottaikat, és ezzel biztosit-
jak a pszichiaterek pacienseinek utanpotlasat. A gyereknevelés elfogadott médszerei boldog-

12 Matthew Appleton: Free Range Childhood (Self Regulation at Summerhill School), The Foundation for Educational
Renewal, Inc. 2000

13 The New Summerhill Albert Lamb Ed Penguin Ed 1992

14 Axel D. Kiihn Disszertatio (németiil) Interneten hozzéférhetd.
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talan emberek nagy tomeget hozza létre, hiszen mindannyian hordozunk lelki sebeket. Mind-
annyian kaptunk orokségként gytiloletet, amelyet azokon t6ltiink ki nagyon gyakran, akik a
legkedvesebbek nekiink.

Mindenki azt szeretné, hogy gyereke boldogabb legyen, mint 6 maga. Mégis agresszivak
vagyunk veliik szemben, mert veliink szemben valamikor korlatozok voltak, elnyomtak és
biintettek minket. Sokszor gondoljuk azt, hogy mi tudjuk, hogy mit kellene tennie, milyen-
nek kéne lennie, mit kellene jatszania, és mit kellene tanulnia a gyerekeinknek.

Henry Miller azt irta Summerhillr8l, hogy az iskola léte egy kis fénysugar a vilag sotétsé-
gében. A célja az, hogy boldog és elégedett fiatalok keriiljenek ki belSle, ne olyanok, akik
igenlik a haborut, a dekadenciat, a dobozolt tudast.

Oktatési rendszeriink egyik legalapvet&bb hibdja, hogy megprobalja elhitetni a sziil6kkel,
hogy a legfontosabb dolog, hogy a gyerek tanuljon, és természetesen minél korabban minél
tobbet.

Milyen célbol? — kérdezi Neill. A legfontosabb dolog, hogy boldog gyerekeket neveljiink
fel. A gyerek lelke legyen egészséges. A tudas fontos, de masodlagos.

A gyereknek meg kell adni a lehetSséget, hogy kiélje jatékos késztetéseit. A gyereknek joga
legyen jatszani, jatszani, jatszani (szemben azzal, amit Lenin mondott: tanulni, tanulni, tanul-
ni). Egy adott id6ben azutan a gyerek érdeklédése csokkenni fog a jaték irant, és dnként a ta-
nulés fele fordul. Hogy erre mikor keriil sor, azt nem lehet tudni el6re. Mégis, ha van tiirel-
miink ezt kivarni, akkor a gyerek energidit ténylegesen erre fogja forditani, és gyorsan fog
tanulni, nem Ggy, mint a kordn tanuldsra kényszeritett gyerek, aki ezeket az energiakat neu-
rotikus védekezésre forditja.

A fentiek tgy is Osszefoglalhatok, hogy Neill egyenld partnerként kezelte a gyerekeket.
Masrészt nem sziint meg hinni abban, hogy a gyerekek antiszocialis viselkedése mogott va-
lamilyen ok huzédik. E nélkiil a hit nélkiil nincs Summerhill. Nem biztos, hogy meg tudjuk
talalni az okot, de mindig nyitottnak kell maradnunk a kereséshez. Abban a pillanatban, ha
agy gondoljuk, hogy a gyerek rossz, mert rossz génekkel sziiletett, vesztettiink. Akkor is
vesztettiink, ha abban hisziink, hogy a gyerek a jéra kényszerithetd.

Erre j6 példa a fiatalkord biindzok problémaja: a fiatalkort btin6z&kben extrém médon
nyilvanul meg mindaz, ami az iskola problémaja is. A ,normaélis” gyerekek valahogy elvise-
lik az otthont és az iskolat, ahol 6ket mindenféle dologra kényszeritik, amihez nincs kedviik.
Bizonyos résziik ezt nem viseli el, és vagy iskolai problémas gyerekké valik, vagy ha a dolog
még extrémebb, blindz&vé. A kiindulépont a rendszer, és nem a gyerekek, akikrél Neill azt
vallotta, hogy minden gyerek egy angyal, ha egyenléként bannak vele. Eppen ez az egyenld
bandsmod hidnyzik sok gyerek esetében. A mi vilagunk tgy van berendezve, hogy a
gyerekek — tisztelet a kivételnek — a ranglétra legaljan kezdik, és ez nem muilik el pszichol6-
giai kovetkezmények nélkiil. Azt is lehet mondani, hogy Neill egy iskolat hozott 1étre
Summerhillben, amelynek legfontosabb premisszaja a gyerek lelki egészségének fenntartasa,
és ha lehet, az eltorzult gyermeki viselkedés gyégyitasa. A Summerhillbe bekeriil§ problémas
gyerekek hosszabb-rovidebb atmeneti id6 utdn elkezdenek tanulni.

A mai iskolapszicholégus is tudja, hogy a gyerek szamara lehetSséget kell biztositania
arra, hogy fantéziavilagdban elmeriilve, kijatssza a problémait. Csakhogy erre azoknak az
6raknak a szdma, amit egy gyerek egy pszichologussal eltdlthet, kevés. Neill az egész iskolat
ugy rendezte be, hogy a gyerekek semmi f6losleges kényszernek ne legyenek kitéve. Az
egyiittélés miatt természetesen vannak kényszerek, de ezek egészen mas jellegliek, mint a
kinti vilag kényszerei.

A felnétt vilagban természetes, hogy azt mondjuk, mindenki szabad addig, amig szabad-
saga nem sérti a masik ember szabadsagat. A felnétt-gyerek kapcsolatban ezt azonban az
emberek nem tekintik érvényesnek. A sziil6k szdmos ok miatt logikusnak tartjdk, hogy a gye-
rekeknek az iskoldban az 6ran figyelnie kell, még akkor is, ha a tananyag nem érdekli, hogy
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otthon el kell késziteni a hazi feladatot, stb. Neill szdmara az, hogy egy gyerek tanul vagy
sem, az egészen az 6 maganiigye, mert akar tanul, akar nem, ezzel senki masnak a szabad-
sagat nem sérti. Ezt az alldspontot nehéz elfogadni, pedig logikus. Azért valljdk kevesen, mert
a modern tarsadalmakban a versenyszellem a szabadsag szelleme f6lé kerekedett. A sziil6k
azzal igazoljak a tanulési kényszert, hogy ha felfiiggesztenék, akkor gyerekiik hatranyt szen-
vedne a versenyben. A verseny a jo alldsokért, a tarsadalmi poziciéért folyik, de hogy ekoz-
ben a gyerek boldogtalanna valhat, azt nem veszik figyelembe.

Neill elképzelt tarsadalméban a szabadsag szelleme a verseny szelleme f61é kerekedik. Eh-
hez még az is hozzajon, hogy mindenki tudja, hogy a kényszer hatasa alatt térténd tanulas
nagyon kis hatékonysédgu. De a rendszerbdl nem mer senki kiszallni. Neill szamara ezért volt
egyre fontosabb, hogy a problémas gyerekeken kiviil olyan sziil6k kiildjék gyerekeiket az is-
kolajaba, akik hittek a szabadsag verseny feletti fels6bbrendtiségében.

Neill agy latta, hogy az ilyen gyerekek profitéltak legtdbbet az iskoldbdl. Szamos miivész
kertilt ki Summerhillbdl, akik éveket tudtak eltolteni a m{ivészi szobdban, és nem kellett ma-
gukat ,altaldanosan” kimtivelniiik. Masrészt sok gyerek koszonheti Summerhillnek, hogy le
tudta magardl razni az idétlen tarsadalmi kényszert, és az 6nkormanyzati kdzosség minden-
napjaiban a sz6 igazi értelmében tarsas lénnyé valt, aki képes megérteni a masikat, és érvel-
ni a maga igaza mellett.

A modern tarsadalmak tobb kiilonb6z6 szektorbdl tevédnek 6ssze. Bizonyos szektorok
rettenetesen autokratikus, hierarchikus felépitéstiek. Vannak azonban szektorok, amelyek le-
het6séget adnak arra, hogy az ember ne csak egy csavar legyen egy gépezetben. A summer-
hilli gyerekek ezekbe a szektorokba aramlanak, mig a tradicionalis iskola ,csavarokat” bocsat
ki magabdl. Régen lattam egy plakatot, amely egy iskolat abrazolt, ahova bearamlottak a gye-
rekek, és egy kis kérdgjelformajuk volt. Az iskolabdl kijéve azonban egy pontta valtak. Nem
tudtak tobbé kérdezni. Summerhillt egy olyan iskoldanak irnam le, ahol a kijové gyerekek
megtartjdk kérdgjelforméjukat.’>

Summerhill kévetoi

Szerencsére van — a szamot nehéz ellenérizni — a vildgon csaknem 150 iskola, amely
Summerhill péld4jat koveti. Van kozottiik olyan, ahol az iskolakdzosség hosszabbitja meg a
tanarok mandatumat, és ahol egyéltalan nincs a tradicionalis értelemben vett tanitas. Ezek az
tn. Sudbury-Valley iskoldk Amerikaban, Anglidban, Uj-Zélandon, Izraelben és masutt. Kézos
jellemzg&jiik az egész iskolakozosséget feldleld6 onkorményzati gytilés léte, amelynek
tényleges hatéskore van. Erdekes médon Németorszagban, Ausztridban és Kelet-Eurépaban
tudomdsom szerint nincs ilyen iskola. (Kivéve egy németorszagi illegalis iskolat).16
Berlinben is van egy kezdeményezés, amely, ha igaz, a kozeljovében meg akar nyitni egy
Sudbury-Valley tipust iskolat.'” Ez reménykeltS fejlemény.'8 Kétségtelen, hogy Neillnek na-
gyon nagy hatasa volt 1968-ban Németorszagban. Itt a most magyarul megjelent Neill-kotet
masodik kiadasa a hatdsos: Az antiautoriter nevelés — Summerhill példdja cimet viselte, és na-
gyon nagy konyvsiker volt. A konyv hatdsara rengeteg 6voda- és iskolaalapitasi kisérlet tor-
tént, és vannak ma is szabad iskoldk Németorszagban és Ausztridban is, de ezek nem olyan
radikalisak, mint Summerhill, és hidnyzik beldliik a tobbségi elven alapulé dnkormanyzat. En-
nek egyik oka talan az, hogy Németorszdgban a vilaghabort utan a szabadsaghoz valé vissza-

15 ,Miért tesznek fel a tandrok olyan kérdéseket, amelyekre maguk tudjak a valaszt? Ha egy iskoldban kérdések
hangzanak el, akkor azoknak a tanuldktél kellene jonniiik.” (Neill: Dominie in Doubt)

16 http://www.sudbury-bodensee.de/

17 http://www.sudbury.de

18 A demokratikus iskoldk éves konferencidjat (IDEC) 2005 nyaran Berlinben tartjak.
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térés a versenyhez val6 visszatérést is jelentette, vagy els6sorban azt jelentette, ahogy a sza-
badda valo6 kelet-eurépai orszagokban is ugyanezt latjuk az elmult mésfél évtizedben.

Ami Ausztriét illeti, ahol élek, ez egy nagyon erésen kozpontositott orszag. Az erés cent-
ralisztikus hagyomanyt orszagokban elfogadott, hogy az iskolaztatds az allam kotelessége,
és hogy az allampolgar beiratja az iskoldba gyereket, mert ott meg fogjak nevelni, és értelmes
dolgokra fogjak oktatni. Ez persze nem igy van, de ezt mar fentebb elmondtam. Ehhez jon,
hogy a centralizlt rendszerekben az dllam az anyagi forrdsokat centralizalja, a privat iskola-
kat megt(iri, de nem tdmogatja megfeleléen. Kivéve — és ez ausztriai helyzet —, ha azok egy-
hazi iskolak. Akkor van pénz a tandrok fizetésére. Ez rettenetesen igazsagtalan rendszer. Az
ember csak csodélkozik, de valtozatni nagyon-nagyon nehéz. Neill — hasonléan a tobbi privat
iskolahoz — soha egyetlen fillért sem kapott allami timogatasként, de ez Anglidban van, ahol
az allam kevésbe centralizalt, és ahol a privat szponzoralasnak nagyobb hagyomanya van.
Erdekes médon ez azt jelenti, hogy a versenyelv(i tirsadalom éppen az iskola szférajaban
kifejezetten versenyellenes. Persze azért, mert fél. Egy szabad iskoldbdl szabad polgarok
keriilnek ki, nem csavarok egy gépezetben.

Summerhill bizonyitja azt is, hogy nem lenne hidbaval6 az oktatasi koltségvetés novelése,
hogy a tanar/didk aranyok elérjék a summerhilli szintet. Mindenesetre az iskoldknak sokkal
tobb lehetSséget kellene biztositani ahhoz, hogy a tanulék kiélhessék mozgésigénytiket, és ne
egy kaszarnyarendszer(i intézménybe jarjanak. Ez azonban még nem lenne elegendd, mert na-
gyon sok tandr ragaszkodik fels6bbrendii pozicidjahoz, és képtelen egyenld kapcsolatokban
éIni.

Alternativ psachologia

Neill filozéfiai premisszdibodl és pszicholdgiai megfigyeléseibdl egy alternativ pszicholdgia
korvonalai rajzolédnak ki.

Vegytiik példanak az agresszi6 kérdését, amely szinonimdja a b(inds, rossz gyereknek:

Az embernek nemcsak fiziolégia sziikségletei vannak, hanem igénye van a szabadsagra,
az dnmeghatdrozasra, szeretetre és tarsadalmi kapcsolatokra, egy teremté értelmes életre. A
gyerek hatalomra véagyik, abban az értelemben, hogy szeretne nagy és felnétt lenni, csodalt
és szeretett lenni. Ebben nincsen semmi tarsadalomellenes. Csak ha ez a kivansag elutasitas-
ra talal, akkor iranyul a hatalomvagy a tobbiek ellen.

Az elnyomott hatalomvagy rossz, de az ember j6. Szeretne szeretni és szeretve lenni. A
gytlolet és a lazadozas a megakadalyozott szeretet és akadalyba titk6z6 hatalomvagy kovet-
kezménye.

Véleményem szerint az emberi agresszivitds nem veliink sziiletett. Agresszivnek nevezziik
azt az embert, aki masokat megtdmad, anélkiil hogy azok 6t bantottdk volna. Akik ezt a vi-
selkedést veltiink sziiletettnek nevezik, azok elfeledkeznek arrdl, az agressziv viselkedést
mindig a korédbbi életesemények magyarazzak. Senki nem sziiletik ilyen hajlamokkal, nincs
agressziv 0szton.

Ezt azért fontos leszogezni, mert ha feltételezziik, hogy az ember agresszivitassal sziiletik,
akkor errdl le kell szoktatni, mégpedig éppen agressziv modszerekkel (biintetés). Ha azon-
ban az emberben nincsenek ilyen 6sztonok, akkor van méd szabadséggal és érzelmi hozza-
forduldssal agresszidémentes emberré nevelni.

Ha a gyermek kegyetlen, akkor az annak a kvetkezménye, hogy &vele is kegyetlentil ban-
tak. Akit vernek, abban felébred a vagy arra, hogy 6 maga is verjen valakit.

Ugyanigy a hdbortik sem magyarazhaték az emberi természetbdl. Lehetséges lett volna a

19 Baring—Cashford: The Myth of the Godess, 3—46.
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szabad és békés egyiittélés, és lehetséges lenne ma is.!”

Az emberiségben kozosségi érzés és szeretet lakik, és hiszek abban, hogy azok az 1j gene-
raciok, amelyeket csecsem@korban nem tesznek tonkre, egymassal békében tudnanak élni.

Ugyanezért utasitjuk el az eredendd bilin tanat.20 A katolicizmusb6l az egymas iranti sze-
retet tana az, amellyel szimpatizalunk.

Nincs sziikség megvaltasra, mert az ember nem sziiletik gonosznak (agresszivnek).

A gyermek akkor keriil szembe nevelGjével, ha az 6t rosszul kezeli, és nem a szeretet lég-
korében neveli fel. A gyereknek szeretetre és elismerésre van sziiksége. Ha ez hianyzik, akkor
alakulnak ki a viselkedési problémék. Ezek a problémék a boldogtalansag kovetkezményei,
tiltakozasok a kornyezet ellen. Ha erre a kornyezet tjra erészakos biintetésekkel reagal, akkor
az eddigi hibakat egy tjabbal tetézi. A biintetés és prédikacié megerdsitik a gytiloletet, és nem
oldjak meg magat a problémat.

Kényszerrel nem nehéz egy j6 gyerekbdl szemtelen, alattomos lényt faragni.

Csak a szabad és szeretett ember vélik j6 emberré.

Miért nem nyilvanval6 ez mindenki szdmara? Egyrészt, mert a fent emlitett ideologidk hat-
nak (eredendd biin, a freudizmus tradicionalis értelmezése?!), masrészt pedig, ha a folyamat
egyszer rossz iranyba indult meg, nem egyszeri az 6rdogi korb6l megtaldlni a kiutat. A
megvert gyerek nem a sziilgjével szemben lesz agressziv, hanem egy 6vodai vagy iskolai
tarsaval szemben, aki lathat6lag semmi okot nem adott erre.

Egy dualisztikus elképzelés az emberiség torténetét a jo és a rossz kiizdelmeként allitja be.
Mi nem tagadjuk a rossz 1étét, de az okokat nem valamely emberen kiviili forrasbol eredez-
tetjlik, ezért legy6zhetbnek tartjuk.

Neillnek meggy&z6dése, hogy a gyermek nem rossz, hanem j6 természetti. Sok pszichol6-
gus véleménye az, hogy bar a gyermek se nem jo, se nem gonosz, de vele sziiletett hajlama
vagy a j6, vagy a kriminalitds felé mutat. En azonban nem hiszek a biin6z6 dsztonben, sem
semmiféle természetes gonosz hajlamban, amellyel egy gyerek sziiletne. Ez a felfogas két
gondolattal kapcsolédik dssze: egyrészt azzal, hogy mindenki szdmara biztositani kell a sajat
maga feletti szabad rendelkezés jogat, masrészt azzal, hogy el kell vetni az eredendd biin
tanat.?2

Az emberi természet ugyantgy nem gonosz, mint ahogy egy nytl vagy egy oroszlan ter-
mészete sem az. Ha egy gyereket elkezdek dresszirozni, akkor egy jéindulati emberbdl go-
nosz, ravasz, gytilolkodd 1ény lesz. Szomord, hogy a legtobb ember meg van gy6zddve rdla,
hogy egy gonosz fiatal gonosz is akar lenni. Azt gondoljdk, hogy isten vagy egy bot formaja-
ban a gyerek megkapja a segitséget, hogy a jot valassza. A boles6tél kezdve a gyerekek el lesz-
nek butitva. Arra lesznek dresszirozva, hogy tagadjak az életet, mert fiatal életiik a nemek
hosszti sorozatabdl all. Ez az el6irasok altal meghatarozott sok-sok nem azutan a biintetésben
csticsosodik ki. A biintetés mindig a gytilolet megnyilvanuldsa. A biintetésben a tanar vagy a
sziil6 gytloli a gyereket, és a gyerek tudja ezt. Bar a gyerek szeretetet mutat, ez gyakran csak
tettetett. Val6jaban gyfiloletet érez, de ezt el kell rejtenie, hogy ne érezze magat btindsnek.
Meég rosszabb az, hogy a biintetés egy 6rdogi korhoz vezet. A verésben gytilolet tor felszinre,
és minden tités tobb és tobb gytiloletet valt ki a gyerekbdl. Mikor aztan ez a gytilolet rossz vi-
selkedésben nyilvanul meg, tjra verni fogjak. Es ez Gjabb gytloletet érlel a gyerekben. Az
eredmény egy kis gytlolettel teli 1ény, aki rossz, destruktiv, és aki a biintetéssel szemben
annyira érzéketlen, hogy rombol annak érdekében, hogy a sziileib6l valami érzelmi reakciét
véltson ki. Neill véleménye szerint a felnétteknek alavetett gyerekekben gytilolet termel&dik.
Es amikor ezt az erds érzést elnyomni igyekeznek, akkor kegyetlenek lesznek. A btinézés

20 Baring—Cashford: The Myth of the Godess, 487-545. p.

21 Freud freudizmusanak problémairdl ir Alice Miller, akinek két konyve megjelent magyarul is. (Kezdetben volt a
nevelés, Pont Kiado, A tehetséges gyerek dramaja és az igazi én felkutatdsa, Ozirisz, 2002.

22 Baring—Cashford: The Myth of the Godess, 486-547. p.
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igazi oka a hidnyz6 szeretet. A kis zsarnok valamilyen médon maga is tirannizalva volt. Ha
a kisgyermek igazi szeretet helyett inkabb csak szeretetre maszkirozott gyftildletet kap, akkor
szeretete gytiloletté alakul. Ugyanez torténik, ha egy gyerek hatalmi igényeit nyomjuk el, ami
szintén gytiloletet valt ki. Ez a gytilolet az els6dleges oka annak, amiért az ember eredeti jo
természete elveszik.

A masik fontos fogalom, ami Neill megértéséhez elengedhetetlen, az a tudatalatti fogalma,
amelyet Freud vezetett be a koztudatba.

A katolikus egyhaz tanitdsa szerint az ember btinds, btindsnek is sziiletett. Ha ez igy van,
akkor a nevelés segitségével meg kell 6t menteni. Sajnos a nevelés eredménye, hogy a gyerek
boldogtalan és neurotikus lesz. Ez az dllaspont visszatiikr6z6dik abban, hogy az ember biinos
voltat alatimasztja a szabad akarat tanitdsa. Ha valaki btint kovet el, azt szabad akaratdbol
tette, ezért blinds és btinhédnie kell. Ezzel szemben Neill - a korai Freudi allaspontot kovetve
— azt allitja, hogy az ember természete szerint j6, és ha valaki blinds, rossz ttra téved, akkor
abban a korai nevelés a hibéds. Ezt az allaspontot elfogadva a biintetés értelmet veszti, és
helyébe a blindsokon, problémas gyerekeken valod segités 1ép. Egy példan keresztiil Neill ezt
igy fogalmazza meg:

A miilt héten Londonban bebortonoztek eqy embert, mert tintdval befrocskolte a ndk ruhdjit az
utcdn. A mai tdrsadalom szdmdra a frocskolo egy gonosz gazember, aki jo is lehetne, ha ezt vilasztand.
A pszicholégusnak egy beteg neurotikus, aki nem tudja szimbolikus akciéjanak jelentését. EQy felvild-
gosult tarsadalom gyengéden a doktorhoz vezetné 6t.”23

A tudatalatti fogalmaval egy tj tarsadalomfelfogds valt lehetévé: , A tudattalan pszicholdgid-
ja megmutatta, hogy legtobb cselekvésiink mogott rejtett okok vannak, amelyeket csak hosszas elemzés
(analizis) segitségével érhetiink el. Es még a legmélyebb analizis sem éri el a tudatalatti legmélyebb
rétegeit. Cseleksziink, és nem tudjuk, hogy miért.”

Neill egész életében hii maradt Freudhoz, a pszichoanalizishez. Bar sok vonatkozasban
kritizélta az analizist, és végiil maga sem analizalta a summerhilli gyerekeket, Freud felfoga-
sabol a tudatalatti fogalma mindvégig kozponti jelentéségii maradt szamara.2*

Freud lényegi kritikajaig irdsban Neill soha nem jutott el, de praxisaban ez a kritika mégis
tetten érhetd. Egyrészt abbahagyta a pszicholégiakényvek bujasat, masrészt a gyerek oldalan
allni azt jelentette szdmara, hogy mindig kereste a gyermeki viselkedés okat, és nem volt haj-
landé elhinni, hogy a gyerek btinds lenne. Ebben a hitében erdsitette meg a pszichoanalizis.

Sajnos ez a pszicholdgiai bevezet6 hidnyzik a Hart féle konyvbdl. Itt-ott a konyvben széba
keriilnek ezek a dolgok, csakhogy Neill megértésében ez a lélektani elem alapvetd.
Summerhill kiils6leg legszembet(inébb vondsa, az 6nkorményzat sem érthet§ meg igazan, ha
nem latjuk, hogy Summerhill egy mas emberképre van épitve, mint a nagy tarsadalom.

Demokratikus tarsadalom akkor lehetséges — mint ezt Bibd Istvan is képviselte —, ha de-
mokratikus kozosségekbdl épiil fel. Egy ilyen demokratikus térsadalom iskolajahoz &ll
Summerhill a legkodzelebb.?

23 A.S. Neill: The Problem Child.

24 A Freud ért6 Freud kritikat szamomra legkovetkezetesebben Alice Miller valdsitotta meg. Nézetének lényege az,
hogy bar Freud latta, hogy a neurézisok mogott a paciensek altal gyerekkorban elszenvedett szexualis erészak all,
megrettent ennek kimonddasatdl, és ehelyett egy elméletet alakitott ki, amelyet ma 6sztonelméletnek neveziink. A ki-
szolgaltatott gyermek élményeit fantdzidnak tituldlta, és magyardzatukra kitaldlta a Odipus-komplexust.

25 Zoe-Jane Playdon: Democratic Management in Primary Healthcare: (University of London) Playdon 2002-ben dis-
szertaciét nyujtott be, amelyben leirja, hogyan lehetett Summerhill demokratikus strukttrajat London egyik szociali-
san hatranyos helyzett(i varosrészének (Charlton) poliklinikajara tobblépcsds folyamat soran sikeresen alkalmazni.
A Fairfield-Centre éppen olyan poliklinika, mint sok masik Angliaban, melyben a beteg emberek elsGdleges elldtasa
folyik. A tobbi, azonos feladatot ellat6 intézménytdl kizarolag demokratikus szervezeti struktirajdban kiilonbozik.
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Summerhill Neill nélkil

Neill halala utan, 1973-ban, felesége, Erna vette at az iskola irdnyitasat, § kezdettdl osztozott
Neill-lel a terhekben. Tizenkét éven keresztiil volt 6 az iskola vezet&je. 1985-ben Neill lanya,
Zoe Readhead — aki maga is az iskola didkjaként nétt fel — lett az iskola igazgatondje, és az
mind a mai napig.

Summerhill éI6 és eleven valdsaga erdteljes és j6l miikodo rendszernek tlinik, amelyet sok
konyv, disszertacié mutat be. Ezek a tanulméanyok leirjak Summerhill m{ikodését, didkokra
val6 hatasat.

Erre példa az, hogy Summerhillben a kisebb gyerekek szinte mindig lelkesen jarnak az
orakra. Az id6sebb didkok is érdeklédének tlinnek, gyakran sokkal lelkesebben vesznek részt
a munkéban, mint mas iskoldkba jaré kortarsaik. A tiz és tizenkét év kozotti didkok azonban
nagyon kevés idét toltenek a tanérakon. Ebben a sajatos életkorban tgy tfinik, hogy nagy
sziikségét érzik annak, hogy megszabaduljanak a feln6ttek rdjuk nehezedé elvarasaitol. E
dontés miértjének megértése talan segitene a pedagégusoknak abban, hogy olyan iskoldkat
hozzanak létre, amelyek figyelembe veszik a gyermek természetének sajatossagait, nem pe-
dig szembeszegiilnek azzal.

Summerhill térvényei

A tarsas szabalyozas Summerhillben mindig erGsen 6sszefonddott az egész kozosség életé-
vel a gytiléseken keresztiil. Ez a fajta kontroll mindig is joval erételjesebb volt, mint amit
pusztan a ,,szabadsag” sz6 magaban foglalni latszik. A gyerekek szeretik a szabalyokat, és el
is latjak magukat veliik. Az iskola torténetén végigtekintve lathato, hogy torvények szézai so-
rakoztak a konyvekben.

Az elmult hatvankilenc tanév soran szombatonként vacsora utdn a summerhilli didkok
hétrél-hétre nekilattak, hogy egytitt megalkossak a k6zosségi élet minden tertiletére kiterjedd
szabélyokat, illetve megvaltoztassidk azokat. Ezeken a kozgytléseken altalaban sz6 van a ko-
z0sséghez sz616 bejelentésekrol, mindenkit érint6 kérdésekrdl, illetve a térvényjavaslatokrol.
Bar a gytilésen val6 részvétel nem kotelezd, barki — gyerek, tanar vagy az iskolaban dolgozé
feln6tt — eljchet és élhet szavazati jogéval.

Summerhill k6zossége minden héten 1j elnokot valaszt (chairman vagy madam chairman),
és 6 vezeti a kovetkez8 hét folyaman a gytiléseket. A titkar gyakran hetekig is megmarad tiszt-
ségében, és 6 vezeti a jegyz6konyvet az ligyekrdl, inditvanyokrdl és 4j torvényekrél. A koz-
gytilés (General Meeting) a dontébirésagi (Tribunal) jelentéssel veszi kezdetét. Ezt kovetSen az
elndk felszolitja azokat, akik feliratkoztak a napirendre. Minden napirendi pontot kiilon tar-
gyalnak. Maga az elndk csak abban az esetben szdélalhat fel, ha valaki addig elfoglalja a helyét.
Az elnoknek nincsen ugyan szavazati joga, de nagy hatalma van a gytilés f6l6tt. Ha valaki
megzavarja a gytilést, akkor 6 biintetheti meg vagy szélithatja fel tdvozasra az illetSt. Az elndk
feladata az is, hogy a magasba emelkedett kezek koziil valasszon, és megadja a sz6t valakinek,
vagy javaslatot tegyen, illetve hogy szavazas ttjan pontot tegyen a targyalt tigyek végére.

Péntek délutdnonként két érakor tartjdk a dontSbirdsagot. Ez egyfajta torvényszék, ahol
személyes tigyeket lehet a kdzosség elé vinni, ha valaki gy érzi, hogy barmilyen médon
sérelem érte. A kozosség donthet a megfelel§ szankciokrdl, miutan az egyéni panaszokat
meghallgatta. A rendszeres dontébirsag és a kozgytilés mellett lehetSség van a kiilonleges
gytilés (Special Meeting) 6sszehivésara is. El kell menni a titkarhoz, valamint az éppen aktu-
alis elnokhoz, és meg kell gy6zni Sket egy azonnali k6zosségi dsszejovetel sziikségességérol.
A specidlis {ilések a dontSbirésagi tigyekkel azonos médon zajlanak, azzal a kiilonbséggel,
hogy itt nem hoznak térvényeket, és nem keriilnek széba altaldnos iigyek.
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Summerhillben a gyfilések oly médon 6tvozik a formasagot a rugalmassaggal, hogy az a
gyerekeknek érthet6 és hiteles, tigyszolvan 6sztondsen vallalhat6. A summerhilli gyerekek vala-
mennyi 1ij generaciéja hamar megtanulja 6nkorményzatdnak minden csinjat-binjat. Az altaldnos
gytlés és a dontdbirésag csak egy egészen kicsi id6t foglal el a hétbdl, mégis folyamatosan
érezhetd a létezésiik az egész iskolaid6n keresztiil. Kevés azoknak az eseteknek a szama, amelyek
ténylegesen a gytilés elé keriilnek, 6sszehasonlitva azokkal az alkalmakkal, amikor valaki egy-
egy torvény megvaltoztatasarol beszél, vagy ,feljelentéssel fenyeget” valakit a hét folyaman.

Az iskola, a gytilés mellett a véalasztott bizottsagokkal (committee) és vélasztott ombuds-
manok &ltal is kormanyozza énmagat. Minden tanév elején szamos megalakulasra varo, vagy
4j tagokkal béviilni kivané bizottsag van. A rendszeres, folyamatosan jelen 1év6 bizottsagok
tagjait — mint pl. a , lefekvési id6” bizottsag, a konyvtar bizottsag vagy a szocidlis bizottsag —
ugyanugy ilyenkor vélasztjadk meg, mint az ombudsmanokat.

Minden héten hdrom ombudsman van szolgélatban, és segit azoknak, akik valamilyen
konfliktusba kertiltek, és segitséget igényelnek. Olykor az ombudsmanoknak sikertil helyben
lezérni egy-egy nézeteltérést, de gyakrabban fordul el8, hogy tantiként vagy képvisel6ként
l1épnek fel, amikor az eset a gytilés elé kertil. Még a tandri kar is gyakran kéri az ombudsma-
nok segitségét, mivel nem akarjak, hogy torvényeket kihirdet6 hatalmi személyeknek tekint-
sék Sket a didkok.

Az ombudsmanok iskolan beliili rangja j6l mutatja az iskola strukturalis fejlédését az évek
sordn. Az id6sebb didkok mindig is torekedtek arra, hogy dontébirokként lépjenek fel a
kisebbek vitdiban, de hivatalos cimet csak az 1960-as évek kozepén talaltak erre a szerepkor-
re. Neill masodik feleségének elsé hazassagabol szarmazé fia, Peter Wood olvasott els6ként
arrdl, hogy Svédorszag ombudsmanokat alkalmaz az egyének és az énkormanyzatok kozti
vitak rendezésére. A gytilés elé kertilt a kérdés, ahol megvitattdk, és javaslat sziiletett arra,
hogy az iskolanak is legyen sajat ombudsmanja. Az 6tlet zsenidlisnak tiint, és a vitaba kev-
eredett gyerekek gyakran vartak sorukra az ombudsman ajtaja el6tt.

Summerhill olyan egyediilall6 k6zosség, hogy valdszintileg sokféle médon le lehetne irni,
mi is zajlik ott valdjaban. Neill csupan az egyik megkozelitése a jellemzésnek. Danne
Goodsman - aki az iskola didkja és tanara is volt — antropoldgiai vonatkozasban irt az
iskolardl, és ugy tekintett az idésebb didakokra, mint a szocialis struktiira val6édi rangidds és
tekintélyes tagjaira. Danne szerint: ,Iddsebb didkként a gyermek az iskolai kultiira »gondnokdnak«
tekinthetd, és nyilvinvald, hogy nagyobb didknak lenni eQyfajta szerepet jelent: magasabb stitussal jar.
Ennek a ténynek a szocidlis struktiirdra tett hatdsa nagyon érdekes. Valéjaban arrél van szo, hogy a
gyerekek nem a felndttekre, hanem mds gyerekek gondjaira vannak bizva.”

Az iskola egyik érdekessége bizonyara az életkorok széles skaldja, és a kiilonb6z6 érdekek
megjelenése egy kozel szaz f6t szamlalo kozosségben, mely méretében hasonl6 egy tradiciondlis
nagycsaladhoz. A didkok életkora 6téves kort6l egészen tizenhét éves korig terjed. A Sum-
merhill altal kialakitott struktira magaban foglalja mind az énkormanyzatisdg demokratikus
formait, mind a tdrsadalom altal elvart, életkoron alapulé hierarchikus strukturat. Eletkornak,
nemnek és érdekeknek, érdeklédésnek ez a pluralisztikus sokszintisége segit elkertilni azt, amit
Margaret Mead allitott egyszer az iskolarol: ,a kozosség onkényuralma az eqyén felett”.

A tanari karra és Zoe-ra harulnak azok a feladatok, amelyek nem a gyerekek hataskorébe
tartoznak, vagy nem véllalhato felel6sséggel terhelné meg 6ket. Példaul nincs végsd szava a
gyerekeknek abban, ha tj munkaer&t szerzédtetnek, vagy kiragnak egy didkot. A szabad pol-
garok szemszOgébdl nézve van egyfajta rejtett tdmogatas, amely a rabszolgak szerepéhez
hasonlit az 6kori Athénban. Egy csom6 kérdés, amely megosztana a kdzosséget, valdjaban fel
sem mertil, hiszen az ételt megfézik, a padldkat felmossak, anélkiil, hogy a gyerekeknek ez
tigyben intézkedni kéne. ,Summerhilli didkjai nagymértékben rendelkezhetnek az életiikkel,
de kozben gondoskodast is élvezhetnek, amely mentesiti ket a rajtuk kiviil es6 szocialis
kérdésektdl, hogy élvezhessék a gyermekkorukat.”
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Summerhillben egy sor olyan dolog a napi élet szerves részeként jelenik meg, amelyeket
mas iskoldkban tananyagként tanitanak. A gyerekeket nem kell a faji toleranciara okitani,
amikor egy tobb etnikumot atfogé kiterjedt nagycsaladban élnek, de ugyanez mondhaté el
példaul a néi jogok tiszteletben tartasaval kapcsolatban is. Eredményesen irdnyitjak a legidé-
sebb didkok az iskolat. Amikor van egy idésebb lanyokbol allé csoportosulés az iskoldban —
mivel 6k korabban érnek —, rendszerint irdnyit6 szerepet szereznek az iskola igazgatasaban.
Egynttal egy tjabb lecke, amelyet nem a tandr tanitott.

Mikozben Summerhill hagyomanyos oktatast is biztosit, és biiszke didkjai tanulmanyi ered-
ményeire, pedagodgiai programjanak valédi értékei mélyrehatébbak ennél. Sok gyerek érzelmi
problémakkal érkezik Summerhillbe, és meger&sodve, teljes emberként tavozik. Jelenleg a
gyerekek tobb mint egyharmada japan, néhdnyan mas orszagbdl jottek, de mindannyian sum-
merhilliek. Melegség, optimizmus, fliggetlenség és onéllésag — az iskoldban ,ragélyos”
értékek. Az iskola felépitése megengedi a gyerekek fliggetlenségét, ugyanakkor elfogadja,
hogy felel6sséggel tartoznak egymads irant, csakiigy, mint a legjobb csalddokban.

A summerhilli oktatds szamos el6nye csak az élet kés6bbi szakaszaban valik nyilvanvalé-
va. Az iskolanak ez a , lathatatlan” aspektusa nehezen elbeszélheté a latogatok vagy az tj tan-
er6k szamara. Neill maga késén éré volt, és Summerhill bizonyos szempontbdl a legtokélete-
sebb kornyezet a késénérék szamara. ,Vidim gyerekkorral a zsebedben a jovébeni el6rehaladds
biztositott. Mi az iskoldban hissziik, hogy a gyors technikai vdltozdsok kordban Summerhillnek van egy
receptje, amely segit olyan noket és férfiakat nevelni, akikre sziikségiink lesz a jovében.”

(A.S. Neill: Summerhill - A pedagdgia csendes forradalma. Forditotta Barta Judit. Kétezeregy
Kiadé, 2004.)




