Valasz Foti Péternek

A helyzet meglehetdsen ironikus: vitapartneremmel majdnem mindenben egyetértek. Azért
persze boven van mirdl beszélgetni. Az utdbbi idében akarmirdl irtam, beszéltem, valahogy
mindig értékelési kérdésekbe iitkdztem, és a konkluzié mindig az volt: az osztilyozas az
oktatds korszeriisitésének egyik legfébb akadalya. Mert mélyen igaza van Foéti Péternek:
»2Amikor az osztilyozas kérdésérél beszéliink, az egészrdl beszélink. Az osztalyozas
Osszefiigg a fegyelmezéssel, a fegyelmezés Osszefiigg a jutalmazisokkal €s biintetésekkel, az
osztalyozas Osszefiigg a tananyaggal, az osztilyozas Osszefiigg a tanar-diak viszonnyal.”
Mondhatndm ugy is: aki az osztidlyozas felszamoldsdnak kérdését veti fel, az az egész
rendszert akarja megvaltoztatni. En pontosan ebben hiszek, és 3szintén szolva kellemes érzés,
hogy egyszer valaki nem a valdsidgidegen anarchizmust veti a szememre, hanem éppen
ellenkezdleg hatarozottabb radikalizmusra 6sztonoz.

De nem akarom ezzel megkeriilni a kérdést. Erteni vélem, hogy mi nem tetszik
vitapartneremnek egyetemi jegyzetem idézett ,,horrorszerli” bekezdésében. Egyrészt ugyanis
azt irtam, hogy ,az osztdlyozds globalisan nem szamolhatdé fel”, masrészt, hogy
»visszafejlesztése felborithatja az osztdlyterem kényes Okologiai egyensulyat”, azaz ilyen
dolgokban dvatosan kell eljarni. Mondhatndm azt, hogy ezt a jegyzetet 2001-ben irtam, mar
nagyon szeretném atdolgozni, elsOsorban éppen az értékelési fejezetet, és ez igaz is volna.
Csak az a baj, hogy — mi tagadads — az idézett gondolatokat ma is le tudndm irni, ha nem is
ezekkel a szavakkal. Itt két kiilonbozo allitasrél van sz6. Az els6 gondolat a rendszerrdl szol:
valoban nem latok reményt arra, hogy az osztalyozas a beldthatd jovében rendszerszinten
megszinjék Magyarorszagon. A masodik gondolat a kezdd pedagdgusnak szo6ld tanacs.
Annak a pedagogusnak, aki ebben a rendszerben dolgozik, és keresi az alternativakat. Neki
sem tanacsolhatom, hogy a dolog alapos atgondoléasa nélkiil vagjon bele egy ilyen tjitasba.

A két dolog hattere ugyanaz: az osztalyozads nem valami esetleges jelenség, amelyet pl.
jogszabaly-modositassal kioperalhatnank a kozoktatds rendszerébdl. Tarsadalmi okai vannak.
Foti Péter szamara az osztalyozas hatalmi eszkoz, a kényszer eszkoze, az aszimmetrikus
tanar-didk viszony kifejezdje és fenntartdja. Szerintem is az. Szamomra viszont nagyon
érdekes kérdés az is, hogy mi teszi azza. Hogy van az, hogy azt mondom a gyereknek: kettes,
¢s ezzel fesziiltséget keltek a lelkében, aztan azt mondom: 6tos, €s ezzel elégedetté teszem?
Szornyt, de hogyan lehetséges? Honnan ezeknek a szamoknak a magikus ereje, amellyel még
a nadpalcat is hatékonyan tudjak potolni? (Mar ahol, mert azért annyira nem univerzalis ez az
erd.) Azt szoktdk mondani, az osztidlyozas visszajelzés, a tanar értékitéletét kozvetiti.
Csakhogy a tanulot altalaban kevéssé érdekli a visszajelzés €s a tanar értékitélete. S6t: minél
jobban érdekli az osztdlyzat, annal kevésbé. Ha egy tanfolyamon, mondjuk, egy
nyelvtanfolyamon irunk egy tudésszintiinket felméro tesztet, abban lesziink érdekeltek, hogy a
teszt pontosan mérje a tudasunkat, és kivancsiak lesziink az eredményre. Ha az iskoldaban
irunk egy témazardt, abban lesziink érdekeltek, hogy jo jegyet kapjunk ra, fiiggetlenil a
tudasunk valodi allapotatol. Ez két egymassal szogesen ellentétes attitid. Az osztalyzat
ugyanis nem mér valamit, hanem jutalmaz és biintet. Onértéke van, szamit.

Nem kell sokdig gondolkodnunk ahhoz, hogy rdjojjiink, honnan ez az érték. A modern
iskolarendszerek versenyszertien miikodnek, és a magyar koézoktatas kiilondsen ilyen. Az
iskoldban elért eredményektdl fligg, hogy ki jut be a jobb iskoldba — a nyolc- és hatosztalyos
gimnaziumokba, a legvalogatottabb négyosztalyos gimnaziumokba, a legjobb szakokra a
felsGoktatasban —, és végsO soron ki szerzi meg a legjobb pozicidkat az életben. Az
osztalyozas ebben a szelekcidés versenyben jatszik kulcsszerepet, és nem lehet a



felszamoléasarol komolyan beszélni anélkiil, hogy ezt az objektiv tarsadalmi funkciét ne
elemeznénk. A szelekcid, azaz a tarsadalmi poziciok érdemelvii elosztasa a modern
iskolarendszerek egyik alapvetd funkcioja, és az osztalyozas ennek a funkcidénak a kdzponti
jelentdségli eszkdze (és csak masodlagosan, jarulékosan az alavetésé), ezért nem lehet egyik
naprol a masikra, pl. a jogalkotas szintjén megsziintetni. Foti Péter irasabol kidertil, hogy ezt 6
sem vitatja. Azt pedig én nem vitatom, hogy olyan iskolarendszert kellene felépiteniink,
amelyben nincs helye az osztalyozasnak. Ehhez azonban a szelekcié csokkentésén at vezet az
ut. (Az oktatasi csekk — de ez mar egy masik vita lehetne — szdmomra azért nem tiinik
hatékony eszkdznek, mert gyakorlatilag megvalosult Magyarorszagon, €s nagy kérdés, hogy
annyira boldogok vagyunk-e téle.)
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