Utmutaté rebellis tandroknak

A ,Legyek Ura” vagy Summerhill

(William Golding és Alexander Sutherland Neill
elmaradt vitéja)

Elveztem megjegyzéseidet “a Legyek Urd-
val” kapcsolatban. Szeretnék hozzétenni valamit
oftani vdlaszodhoz. Nemrégen egy tandrokkal
valé nagyobb &sszejdvetelen valaki megkérdezte,
hogy mit gondolok “a Legyek Urdarél”. Azt
mondtam, hogy mindig is az egyik kedvenc
kényvem volt, és aztdn hozzétettem: “természete-
sen tudni kell azt, hogy mindez fikcié”. Ez
meglepte az embereket, mert valésdgosnak vélték
a térténetet. Azutdn azt mondtam, amir8l azt
gondolom, hogy igaz, hogy Goldingnak nagyon
kevés kozvetlen ismerete van mind a gyerekekrdl,
mind az un. primitiv népekrdl.

(John Holt levele Neillnek 1968)*

Biztos vagyok abban, hogy ez a
(summerhill-i) gyerekcsoport, vagy mds szabadon
nevelt gyerekek csoportja egy magdnyos szigetre
kerGlve nem mészdrolné le egymdst, mint azt egy
masik térténetben megtdriént.

Neill®

Summerhillben a gyerekek elmondhatjdk
véleményiket, 0] iskolai szabdlyokra tehetnek
javaslatot, és az iskola életével kapcsolatban
terveket  épithetnek a  rendszeres iskolai
gyGléseken.®

A ,Legyek Ura” vagy Summerhill

Bevezeté

Az Amerikai Redbook magazin® 1963 végén egy
beszélgetést szeretett volna ésszehozni két akkoriban hires
angol ember kozdtt, két ird-tandr koézét, akik a
gyerekekkel kapcsolatban nagyon ellentétes nézeteket
vallottak. A beszélgetés egyik szerepléje az 1911-ben
sziletett William Golding® left volna, aki 1954-ben
megijelent ,A legyek ura” c. regényével vdlt hiressé,
masikuk az 1883-ban szuletett A.S. Neill a summerhilli
reform-magdniskola megalapitéja. Az iskoldt, amely
1921 6ta m(kédstt, ebben az id8ben kapta fel a
vilaghir.® A beszélgetés tervérsl Neill egy levelébdl
értestlhetink:

»---egy levélben az amerikai Redbook magazin
azt kérdezte t8lem, hogy hajlandé lennék-e egy
beszélgetésre William Goldinggal. Taldlkoznom kell
vele a j6v8 héten. ... Azt hallottam, hogy Golding
abban hisz, hogy a gyerekek rossznak sziletnek, és
ezért fegyelmezni kell &ket, hogy civilizdltté
vdljanak. Figyeld meg, hogy lanyok nincsenek a
szigeten. Figyeld meg, hogy Piggy kivételével
kézéposztdlybeliek és nagyon indokitrindltak. Soha
nem lattam, hogy Summerhilliek vezért kovettek
volna maguknak. Néha kis banddkban taldn, de
serdild korukban soha. Beszélgetésink izgalmas
lesz.”’

A levél ldbjegyzete arrél tdjékoztat benninket,
hogy Golding elutasitotta a magazin meghivdasat a Neillel
valé taldlkozésra. A két ember &sszecsapdsa azért lehetett
volna érdekes, mert valéban nagyon kilonbéz8 elveket
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vallottak a tadrsadalomrdl, a gyerekekrél.

Golding regényében angol kézépiskolds fiuk
kerGlnek egy lakatlan szigetre, feln8ttek nélkil. Mit
tesznek, képesek- e sorsukat kezikbe venni feln8ttek
irdnyitésa nélktl?2 Ha nem, akkor miért nem? Golding a
gyerekek ,bukdését” azzal magyardzza, hogy az emberi
természet rossz.

Anglidban 1921 éta létezik A.S. Neill summerhilli
iskoldja, ahol az érdk nem kételez8ek, ahol a gyerekek
korlatlanul sokat jatszhatnak, és az iskoldban egy széles
jogkéri  tandrokat és gyerekeket magéba foglaléd
énkormdnyzat mikadik. Mi lenne, ha ennek az iskoldnak
a gyerekei keriGlnének egy lakatlan szigetre, ahogy A
legyek uréban térténik? Képesek lennének kezikbe venni
sorsukat egy széls8séges helyzetben?

Neill, a summerhilli iskola alapitéja optimista volt
és azt gondolta, hogy a gyerekek bizonyos feltételek
mellett  képesek  &nmaguk  kormdnyzéséra. llyen
feltételeket teremtett sajat summerhilli iskol&jdban és az
volt a véleménye, hogy gyerekei egy magdnyos szigetre
kerGlve képesek lennének életiket megszervezni. Ezt a
meggybz8dést fogalmazta meg, akkor amikor arrél irt,
hogy szerinte az emberi természet |6.

Neill és Golding is fokozatosan jutottak el
kovetkeztéseikhez.. Mind Neill, mind Golding élete
mutatjia, hogy a vildgban tértént események hatnak az
egyénekre, és azok kilénbdz8 befolydsok hatdsdara
megvdltozhatnak. Neill életének egyik dénté fordulata
1917-ben t6rtént, amikor taldlkozott Homer Lane-nel és
annak Little Commonwealth nevi gyerekkéztdrsaségdval.
Golding életfelfogését a Il. vildghdborl fronton szerzett
tapasztalatai valtoztattdk meg.

A ,Legyek Ura” vagy Summerhill

Golding a “A legyek ura” értelmezésérél

Golding 1983-as Nobel dijat bejelentd sajtényilat-
kozatbdl idézek:

A fesziltséget valamennyi irdsdban egy pér
alapélmény és néhdny mélyen gyokerezd édltaldnos
alapkonfliktus  erejével termeti meg. Egyik
esszéjében arrél ir, hogy fiatal korédban optimista
nézetet vallott az emberi |étr8l. Hitt abban, hogy a
tarsadalom jobbitdsén, a tdrsadalom rdkfenéinek
felszdmoldsdn keresztil az ember képes lehet
tokéletesiteni 6nmagdt. Hozzddlldsa més utdpistdk,
igy példaul H.G. Wells optimizmusat idézte.

A madsodik vildghdbort megvélioztatta nézeteit.
Felismerte, mire is vagyunk képesek embertarsaink-
kal szemben. Atrocitasokért nem kell Uj-Guinea
fejvaddsz térzseihez, vagy az Amazonas primitiv
torzseihez fordulnunk — mavelt és kulturdlt emberek,
orvosok, Ugyvédek, nagy multd magaskultdrdk
képviselsi  kévettek el  hideg szakszerUséggel
szérny(ségeket hasonlé sorban él8  tdrsaikkal
szemben.

igy ir: ,Kénytelen vagyok azt mondani: bérki,
aki ezeket az éveket megélve nem ismerte fel, hogy
az ember ugyanigy termeli a bint, mint a méh a
mézet, az vagy vak, vagy nem épelméji.

Golding vitdba szdll azokkal, akik Ggy vélik, a
bint a politikai és egyéb rendszerek hozzdk létre. A
bin az ember bens8jébdl fakad, s az emberekben
rejt8z8 gonoszség alakitja ki a gonosz rendszereket,
s teszi gonosszd és destruktivvd mindazt, ami
eredetileg |6, vagy {6 lehetett lett volna.?
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Az amerikai Manas Journal ° igy ir Golding
regényérdl:

A legyek urdban az angol iskoldsoknak kivélé
lehet8ségik nyilik arra, hogy a feln8ttek éltal meg
nem rontott gyerektérsadalmat hozzanak létre, dm
ez mégsem sikerUl nekik. Maguk alakitjgk ki
vildgukat, a sajédt nyomorlségukat. Miutdn egy
atomhdéborl sorédn egy repuld sértetlentl teszi le
8ket egy lakatlan  korallszigeten,  kulturélis
orokségik mintdit kévetve latszélag demokrdciét
hoznak létre, amely azonban fokozatosan
anarchidba, barbarizmusba, majd gyilkossdgba
sUllyed. Amikor végul felnétt segitség érkezik, mar
csak orditozd, festett vadakat taldlni, akik éppen
valasztott vezetSjuket Gldoézik, hogy széttépjék. Az
angol haditengerész, aki megtaldlijo  8ket, azt
mondja: Azt gondoltam volna, hogy egy csapat
angol iskolds ennél tébbet tud kihozni magdbdl -
maijd visszamegy a sajdt hdbordjdba.”

Golding igy fogalmaz: ,Témavdlasztéséval [a
regény] arra tesz kisérletet, hogy a térsadalom
hibdit az emberi természet hibdira vezesse vissza. A
héboru elétt a legtébb eurdpai hitt abban, hogy az
ember tokéletesithetd a tdrsadalom tékéletesitése
dltal. A hdébortban tapasztalt borzalmak soréra
azonban nincs mds magyardzat mint az eredendd

bin.t°
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[A legyek ura] Keser( irénidjat az is érzi, aki
nem tudja, hogy egy tizenkilencedik szézadbeli,
népszer{ ifjusdgi kalandregény szatirikus
parafrézisa; oft a szigetre szakadt angol Uri
gyerekek felépitik az eszményi kéztdrsasagot, it az
idejében érkezd hadihajé egy kannibalizmusig
sUllyedt primitiv tédrsadalmat taldl.

Ha ki akarjuk nyomozni, melyik kényvre is gondolt
Géncz Arpad nincs nehéz dolgunk: R.M. Ballantyne ,a
korall sziget” cimG kényve 1857-ben jelent meg. A regény
hdrom f8szerepldjét Ralph-nak, Peterkinnek és Jacknek
hivtak (kett8juk nevét Golding dtvette sajdt regényébe,
Peterkint pedig Simonra véltoztatta). A gyerekek egy
szigetre  kerUlnek, hasonléan A legyek urdban
térténtekhez. Nagyszer( kalandok térténnek velUk, mint
ahogy ez tipikus volt a kor gyerekregényeiben, amelyet a
Brit Birodalom idején irtak. A kényv nagy siker volt, és
még 2006-ban is egy intenetes szavazds szerint minden
id&k 20 legjobb skét regénye kdzétt szerepelt (németre is
leforditottak).

Kétséges ugyan, hogy a kényv valésdghlen
mutatjo-e be a hajétordtt gyerekek életét, ezzel egyUft
mind a mai napig sikeres m{, melyet Gjra és Ujra
kiadnak. A kényv egyértelmGen az ,izmos kereszténység”
(,Muscular Christianity”) szellemében fogant, a tisztasdg,
Bszinteség és becsilet erényeit dicsditd népszerl
viktoridnus ifjUsdgi regények koézé tartozik. Ezeket az
erényeket a barbér bennszilsttek életével dllitjgk szembe,
akik szdméra csak oz jelenthetne megvdltdst, ha

A ,Legyek ura” keletkezésének el6zményei - ) e ’
hagyoményos életmédjukrdl  lemondva  felvennék @

Golding kényvének 1970-es kiadésdhoz (Eurépa kereszténységet. William Golding A legyek ura c. regénye
kényvkiadd) irt utészavaban Géncz Arpdd igy fogalmaz: kdzvetett moédon a Ballantyne viktoridnus értékeket
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dicséité  kdnyvében dbrdzolt valészerGtlen, idealizélt
viselkedés-eszményre reflektdl. !

Mivel volt teh4t Goldingnak baja?2 A keresztény-
séggel, vagy a viktoridnus értékekkel? Miért irta meg ezt a
kényvet és mit akart vele kifejezni?2 Hogyan értik kényvét,
és mi az oka a kényv nagy sikerének? Egydltalan kirdl
sz6l a kényv? A gyerekekrdl, a felndttekrdl, vagy a
civilizaciérél amelyben élonk?

A vélaszt Golding adja meg:

Témavdlasztdsdval [a  regény] arra tesz
kisérletet, hogy a térsadalom hibdit az emberi
természet hibdira vezesse vissza. A tanulsdga az,
hogy a tdrsadalom formdja az egyén erkélcsi
dllapotétsl figg, nem pedig egy mégoly logikusan
felépitett és tiszteletreméltd politikai rendszertdl. Az
egész koényv szimbolikus, kivéve a végét, ahol a
megmenekUlésnél megdicsdilten és hozzdértéen
ielenik meg a felnétt élet, amelyet azonban ugyanaz
a gonosz hdléz be, mint a gyerekek szimbolikus
életet a szigeten. Az embervaddszatnak véget vetd
tiszt arra készil, hogy elvigye a gyerekeket a
szigetr8l egy cirkdélén - amely azonban ugyanolyan
kérlelhetetlen médon fog ellenségeire vaddszni. Ki
fogja megmenteni a felndtteket és cirkaléjukat? '2

Golding tehdt nem a gyerekekrdl irt, hanem az
egész kultdrardl, illetve az ,emberi természetrél”. Csak igy
tudta megmagyardzni  csalédését fiatalkora hitében,
mindazért, amit a 2. vildghdbord pokldban létott. Az
emberi természetrdl azonban léteznek més nézetek is.

A ,Legyek Ura” vagy Summerhill

Summerhill elétériénete

Neill a summerhilli iskola &nkorményzatdnak
otletét az amerikai Homer Lane-tdl vette &t, akit egy
kordbbi irdsomban igy mutattam be:

Homer Lane (1875-1925) egy amerikai szUletés(
oktatdsigyi reformer volt, aki azt vallotta, hogy a
gyerekek viselkedése és karaktere elénydsen vdltozik, ha
tdbb ellen8rzéstk lehet a sajat életik felett. Az Egyesilt
Allamokban az 1800-as évek végén a fiatalkori bindzés
problémdajdt egy George nevi ember U] médon igyekezett
megoldani: Egy gyerekkdztdrsasdgot szervezett az
amerikai é&llam mintdjéra, ahol a gyerekeknek sajét
alkotményuk, parlamentjik, birdik voltak. A b(néz8
gyerekek a gyerekkdztarsasdgban dolgoztak,
munkajukért fizetést kaptak a kdztérsaség
pénzeszkézében stb. stb. Hogy a gyerekkéztérsasdg
milyen eredményesen m{kddétt arrél nem tudok és
térténetlnk szempontjébél nem is t4l fontos. Ami
fontosabb, az az, hogy George hatdsdra tébb hasonlé
gyerekkdztdrsasdg alakult az USA-ban. Egyik kéz0lUk volt
a Ford Republic, amelyet Homer Lane igozgatott
Detroitban (1907) (A Ford «csaldd o kéztdrsaség
mecéndsa nem  azonos oz  autdgydrtéval). A
gyerekkdztdrsasdg egy a vérostdl tévoli Farmon miksédstt
és Lane itt fejlesztette ki modszereit, amelyet majd
Anglidban is kamatoztatott. Az amerikai minta nyomén a
fiatalkori bUnézés problémdjanak megolddsdra néhdny
moédos ember Anglidban is szeretett volna egy ilyen
telepet nyitni vidéken Dorset megyében (1913-1917). Ok
kérték fel Homer Lane-t a telep vezetéjének. Lane maga
valogatta ki a telepre keril8 fiatalkord binoz8ket, akiket
a birésdgi targyaléteremben latott elészdr.



Utmutaté rebellis tandroknak

Homer Lane észrevette, hogy a b(indz8 fiatalok, és
nemcsak 8k, egyfajta bezdrkézottsdgban élnek. A felndtt
vilag éltal nekik okozott sebeket Ggy tudjdk kivédeni, hogy
egy falat emelnek maguk és a felnéttek vildga kézé (ez
csak kifejezése mindannak ami éltaldban térténik). Ezen a
falon nincs &tjérds. Ez a fal bizalmatlanségbél épul. A
felnsttek elvérdsaira a fiatalok formélisan reagélnak, de
valéjdban a dolgok nem érdeklik 8ket. A felndtt vildg nem
nyOjt érdekes tevékenységi terepet, és a kalandokat,
izgalmakat keresd fiatalnak csaok &sszetlizései vannak
ezzel a felnétt vildggal. Ezeket az dsszet(izéseket tal kell
élni, ekkor megbdnést kell mutatni, mindent meg kell
igérni. Aztdn ha ez a tolélés sikerUlt, akkor Gjra lehet
kezdeni az életet. Egy &nrombolé jdtszma, amely sok
gyerek szdmdra tragikusan végz8dik, mert kevesen
tudnak kikerolni &érvényébsl. Orvényt mondok, mert a
jGtszma  Ujra és Ujra ismétlédhet, egyre silyosabb
buntetésekkel.

Ezt o szomor( [dtszmdt igyekezett Gtalakitani
Homer Lane: Erdekes, hogy a ldnyok esetében
énmagdban a kérnyezet megvdltoztatdsa elegendd volt
egy nagy dtalakuldshoz. A fick esete nehezebb tészta.
Ezek o fitck az angol nagyvérosi nyomornegyedek
milidjébdl [dttek, ahol latszélag csak az erd, a brutalitds
szdmit. Az dltaldnos vélekedés az, hogy ezek a fiatalok
csak a kényszerbdl értenek szét. Hogy ez nem igaz, azt
mutatja be Homer Lane. Kultdrdnk és korunk legnagyobb
dtka a beteges bizalmatlanség a fiatalokkal szemben. A
bizalmatlanség mogoétt az emberi természetbe vetett hit
hidnya hdzédik. Mindendtt azt tanuljuk: ne bizzdl a
masikban. Ez egy praktikus filozéfia, csak az a baj, hogy
egy orddgi kérhoéz vezet. Senki nem bizik senkiben.
Mindenki csak a sajat elényeit lesi.

Lane a Litle Commonwealthet létrehozé haladé
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gondolkoddsd mecéndsok és segitéik kozds erejére
tdmaszkodva létrehozza ezt a kdzdsséget. Fontos, hogy
kiszakitja a gyerekeket kordbbi kérnyezetikbdl, és igy egy
lehet8séget teremt az  o6rdégi koérokbsl  vald
kiszabadulédsra. Az 6rdégi kérék a binéz8 vildgba valdé
belendvést jelentik. Ezzel szemben tud Lane adni egy
mdsik alternativét, amelynek vonzésa van, ha az ember
egyszer 4t tud lépni a maga épitette falakon. A feln&tt
tarsadalom tébbsége nem latja ezeket a falakat, hanem e
helyett rossz embereket |4t, embereket, akik rossz
természettel szUlettek, embereket, akik Gjra bizonyitjdk,
hogy az ember eredend8en b(inds lény.

Nem ezt nem hiszem, mondija tetteivel Lane, aki
kétlépcsés tervet eszel ki és hajt végre. Mert két lépcsdre
van szikség. Nem lehet odamenni a fiatalokhoz, és azt
mondani nekik, hogy nesztek it van a lehet8ség, itt
berendezhetitek az életeteket, itt szabadok vagytok, majd
megldatjuk mire mentek. Ebb&l nem lenne semmi. Lane-
nek erre is meg lett volna a lehet8sége, de nem ezt tette,
mert tudta igy kudarcra lenne itélve. Lane nem akart
ahhoz a sziUl8héz hasonlitani, aki Ujra és Ojra bizalmat
szavaz gyerekének, amikor az megigéri, hogy megjavul.
Tudta, hogy ezek az igéretek semmit sem érnek, mert az
igéretek mogott nem élinak eszkézék, amellyel a fiatalok
meg is valdsithatndk igéreteiket. A felndtt vildg ki tud
csikarni a fiatalokbél ilyen igéreteket, de nem tud
biztositani més kérilményeket, nem latja &t a fiatalok
valés igényeit, nem létja a falakat. Igy aztén az igéretek
megvaldsitdsa  helyett  Gjabb  és  Ujabb  bukdsok
kovetkeznek. A kétlépcsds terv elsd lépcsdije a gyerekek
bizalmatlansédgdnak leépitése. A mdsodik lépcsé az
dnkormdnyzat beinditésa. Egy normdlis,
dnkormdnyzatokra épil tarsadalomban az elsé [épcsére
nem lenne szUkség, mert az él8 &nkormdnyzatok léte

10
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arrél adna tandbizonysdgot, hogy az emberek biznak
egymdsban. Egy ilyen tdrsadalomban a fiatalok az
énkormdnyzatokba szocializdlédndnak. Ez azonban a
mai vildgban hidnyzik. A mai térsadalom legnagyobb
része hierarchikus kozdsségben él, ahol az egyik
embernek hatalma van a mésik felett. Az énkormdényzat
filozéfidja mds: az dnkormdnyzat eszméje azt feltételezi,
hogy a kdzésséget nem egy kisebbség hatdrozza meg,
hanem a kdézdsségben a hatalom megosztott. Mindenki
beleszélhat sorsa alakitdsdba. Egy hierarchikus vildgban
azonban az &nkormdnyzdshoz szikséges képességeket
nem lehet megtanulni. Egy demokratikus
dénkormdnyzatban érvelni kell tudni, tudni kell a mdsik
érveit meghallgatni stb. Egy hierarchikus kdzdsségben a
fénok kegyeit kell keresni, ott intrikalni kell tudni, ott meg
kell tudni téveszteni a masikat, a f8nékét. Ezt tudja Lane
is, ezért akar kibojni a f8nék szerepébdl. Ezért nem
avatkozik be, ezért hagyja latszélag szabadjdra a
dolgokat. Mert tudja, hogy fénékként nem sokat tud
elérni. Ha le is tudnd csillapitani az esti rendetlenkedést,
hangoskoddst, akkor az 5 perccel késébb Gjra kezdédne.
llyen gy&zelemre nincs sziksége. Ha csak ezt tenné, ha
csak vég nélkil a be nem avatkozdst gyakorolnd, akkor
joggal aggathatnénk ré a laisser-faire (magdra hagyd)
nevelés megbélyegzést. De nem ezt teszi. A mésodik
lépcsét akkor inditja, amikor a fiatalok 6t mdar nem
féndknek tekintik, hanem létjdk, hogy adott esetben nem
fog t6ndk médra reagdlni, nem fogja 8ket bintetni, nem
fog er8szakos eszkézdket alkalmazni, nem fog Ures
igéreteket kipréselni bel8lUk. Ekkor j6n el az ideje annak,
hogy hatalmét megossza, hogy egy fontos déntésbe
bevonja a leendd démoszt, a népet. A vita hevében
természetesen tdmadnak fel o gyerekekben a régi
reflexek, amikor Ugy latjdk, nem tudjdk sajét kezikbe
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venni a dolgokat. Ekkor elsé reakciéként a f8nokért
kigltanak, akit majd igyekeznének a sajdt pdartjukra
dllitani. Csakhogy Lane ezt a szerepet nem vdllalja.
Tudja, hogy a térténések itt forduléponthoz érkeznek.
Nem hajlandé rend&rkédni, mert arra var, hogy a
kézdsség O] rendet alakitson ki, a fiatalok ¢j, eddig
szunnyadé  képességeiket  prébdligk ki,  ezeket
gyakoroljgk. A kdoszbdl egy 0j rend alakul ki. A
beszélgetést, vitdt moderdlni kell, de ezt nem teheti Lane,
mert akkor nagyon kénnyen visszacsiszna a féndk
szerepbe.'®

Neill aki 1914-15-ben iskolaigazgatéként
dolgozott és iskolai élményeit egy kényvben s
megijelentette  1917-ben elldtogatott a fent emlitett Little
Commonwealth  gyerekkoztdrsaségba. Egy  viharos
dnkormdnyzati Ulésre érkezett, és meglepve tapasztalta,
hogy a kordbban binéz8 gyerekek milyen okosan,
felszabadultan érvelnek, és élni tudnak a nekik adott
szabadsdggal.

Homer Lane lemondott a hatalma egy részérél a
gyerekek javdara. Ki merte prébdlni, el tudott jutni oda,
hogy a gyerekek a maguk kezébe vegyék Ugyeik intézését,
amir8l az ember azt gondolja, hogy képtelenek volndnak
rd. A modern politolégia nyelven ezt Ggy mondhatnénk,
hogy a felnétt tdrsadalom meg van gy&z&dve arrél, hogy
a gyerekeknek gydmsdgra van szikségik, és fontos
dontéseket képtelenek a velUk egyUtt él8 felnéttekkel
kdzdsen, demokratikusan meghozni. Lane a felndtt és a
kozds dontések ardnydt a szokdsos 80-20 szdzalékrdl
megforditotta, 20-80 szdzalékra véltoztatta.

A gyerekkdztdrsasdggal és  Lane-nel  vald
taldlkozds adta a donté [6kést Neillnek Summerhill
létrehozdsdra. A Lane-t8l tanultakhoz tette hozzd aztén
Neill a magdét, amikor sajat iskoldjdban a Little
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Commonwealth-beli  ifjukhoz képest [6val fiatalabb
gyerekeket hagyta szabadon jétszani, a kézds gylléseken
részt venni, és tudott varni addig — persze sajnos nem
minden gyereknél — amig 0jbdl elétGnhetett a konstruktiv
mag, és lehullt réluk az élarc, amit védekezésképpen
magukra éltsttek.

Neill kényve

Golding valészinileg nem ismerte Summerhillt és
ezért nem is hitte, hogy nem az emberrel, hanem a
kultdraval van baj. Hogy miért nem vdllalta a vitat Neillel,
azt nem igazdn értem.

Nem tudom, hogy mi volt az elutasitds oka, de
nagyon izgatna, hogy mit mondhatott volna a két ember
egymdsnak. Golding és Neill mind a mai napig sokak
szdmara fontos t&jékozéddsi pont.

Nem titkolom el, hogy magam Summerhill hive
vagyok, és szeretném az itt kdvetkez8kben elmondani,
hogy miért. Nem vonom kétségbe, hogy Golding sajét
rossz tapasztalatait hitelesen igyekezett bemutatni A
legyek urdban, de azt édllitom, hogy tapasztalata nem
univerzdlis. Amikor bardtaimmal vitatkozom
Summerhillrgl, akkor gyakran kertl el& a hivatkozés a
~Legyek urdra”, mint ami bizonyitja, hogy nem érdemes
magunkat strapdlni, mert az emberi természet olyan,
hogy az emberek képtelenek egymdssal kijénni, ha
hirtelen olyan helyzetbe kertGlnek, hogy megszinik fejiuk
felett az irdnyitds. Ugyanerre hivatkoznak gyakran a
tarsadalom irdnyitéi is, amikor minden hatalmat minél
kevesebb kézbe igyekeznek koncentrdlni.

Homer Lane és Neill azt vallottdk, hogy ha az
embernek a kezdetektdl fogva lehetésége van arra, hogy
lényeges befolyéssal legyen sajdt sorséra, akkor olyan
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emberré vdalhat, aki képes kezébe venni sorsat. A hiba
nem az emberi természetben van, amely egyarént képes
a j6ra és a rosszra is, hanem a kultdrdban, amelyben
élonk. Golding kultordnk kudarcdért az emberi
természetet okolja, és nem |4t alternativét.

Bizonyos fokig a hdbordk Neillt is mindig
elgondolkodésra késztették, igy mér az elsd vilaghdbord
is, amelyet el8szér hadviselésre alkalmatlanként egy
vidéki dllami iskola tandraként toltétt, majd késdbb a
hadseregbe bevonulva, kiképezve varta, hogy a frontra
kuldjék. Neill @ maga moédjan nem kevésbé utasitotta el a
hdbordt, mint Golding, azonban mégis nagyon eltérd
kovetkeztetéseket vont le beléle. Mig Golding rezigndlt,
addig Neill szerint van remény.

Golding a hébordban annak bizonyitékat létta,
hogy a tarsadalomnak nem sikerUlt civilizélnia az embert.
Neill az okot éppen ellenkez8leg abban latta, hogy a
civilizacié az eredendden j6 emberi természetet elrontotta
és ezt Ojratermeli. Golding is latja, hogy a mordlis tréning
nem hoz eredményt de nem |4t mdés utat és ezért esik
pesszimizmusba, mig Neill megolddsa a tradicionélis
mordltréning feladdsdban &ll. Neill megolddsa egy Ui
mordl kialokitdsa, amely nem régi el8irdsokon, nem
eléregydrtott merev kédexeken, hanem a sajdt magunk és
a tébbi ember itt és most jelentkez8 szUkségletén alapul.

B&vil8 térténelmi ismereteink birtokdban egyre
tdbb bizonyiték tdmasztja ald A.S. Neill d4llitdsdt, vagyis
azt, hogy az ember nem agressziv és hdborUs természet(.
Az emberiség térténetében valdban lejétszédott egy nagy
fordulat, valamikor 6000 ezer évvel ezel8tt a bronzkor
folyamdn. Az ezt megel6z8 térténelmet az emberek
kozotti nyilt er8szak hidnya, vagy legalébbis annak
alacsony szintje jellemezte. A nehézség az, hogy
mindezekr8l a kultdrékrél nagyon keveset tudunk. Az
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archeolégia, a mivészet és a mitoszok &sszehasonlité
elemzésével azonban sok mindenre kévetkeztetni tudunk.

A 6000 évesnél régebbi régészeti leletek arra
utalnak, hogy az emberiség képes volt békében élni.
Ekkor mar tébb ezer éve mar virdgzd vdarosok léteztek a
folyamvolgyekben a Kézel-keleten, illetve Kézép- és Dél-
Eurépdban..” A folyévslgyektsl tavoli teriletek ekkor
természeti valtozdsok kdvetkeztében elsivatagosodtak Az e
terUleteken ekkor ott laké emberek koérében tragikus
fejlédés kovetkezett be. Az emberek kézti  partneri
kapcsolatok  helyett egy hierarchikus dominancidra
alapozé rend alakult ki. A pusztékrél, az ekkorra kialakult
sivatagokbdl ezek a harcias népek be tértek lovakkal, és
i6 fegyverekkel felszerelkezve, és elpusztitottak a kordbbi
békés civilizdcidkat, majd magukat uralkodé osztdlyként
szervezték meg.'> A mitoszokat a maguk dicséségére
Gtalakitottak, az istenndt, amely kordbban a megijuléd
természetet jelentette benne az emberrel, amely a
természet része volt, egy Uj istenkép foglalta el. Ez az U]
isten, és ilyen isten a zsidésdg, a kereszténység és a
muzulménok istene is, férfi isten, aki megteremti a
vildgot, és mintegy azon felGl 4ll. Ez az isten harcias és
bintet. Ez az isten, amelyik gy gondolja, hogy az ember
blnbe esett, ez az az isten, amely a férfit fels8bbrendiinek
tartja a n8khéz képest, amelyik a patriarchélis csalddot
tdmogatja, ahol a nék és a gyerekek el vannak nyomva,
ahol a ndnek és a gyereknek nem lehet szava. Bar
minden valldsban voltak, akik ez ellen felemeltek a
szavukat és szerettek volna a ,k8korszaki” valldst
visszadllitani, és az emberi egyenl8ségre apelléltak, de
ezek az dramlatok gyengék voltak, és nem tudtak éttérni
a férfi papség tdlhatalman. Ez a papség hirdeti minden
valldsban, hogy az Gdvézilés csak rajta  keresztil
lehetséges, mert &k vannak az Udvéziléshez szikséges

A ,Legyek Ura” vagy Summerhill

tudés birtokdban. Bér a kereszténység tébb térténelmi
adramlat hatdsait tUkrézi, 86 vonaldban még ma is ennek
a patriarchdlis vildgnézetnek a fenntartéja és terjesztéje.
Ennek a vildgnézetnek a csapddjdba esik Golding is.

Neill fejtegetései a legyek urarél

Az elmaradt vitdt kovetd idében az id8s Neill
olyan népszerUségre tett szert, hogy iskoldjédba témegével
6z6nléttek a latogatdk, és nyolcvanas éveire egyfajta
nevelési guruvd valt: sokan kérdezték nézeteit a
gyereknevelésrél, és kényvei nagy példanyszémban keltek
el. 1967-ben, négy évvel a Goldinggal tervezett vita utdn
megijelent Neill elemzése a legyek urdrél egy kis
kényvecskében®™®, amelyben Neill olvaséi kérdésekre adott
vdlaszait irta le, hasonléan Vekerdy Tamds Kérdezz!
Felelek... cimG kéteteihez. ime a  kérdés, amivel
kapcsolatban Neill kifejti nézeteit:

Kérdés: William Golding regénye, A legyek ura,
vajon nem bizonyiték arra, hogy hamisak a
gyerekekr8l vallott nézetei?

Eppen ellenkez8leg, ozt bizonyitja, hogy az
"establishment” nézetei egészen hamisak. Ezrek
orditandk: ,tudtam ezt, mindig is tudtam, hogy a
fiatalok bUnben [6nnek a vilagra, és csak akkor
menekilhetnek meg ebbél, ha mi megneveljik 8ket
és igy lesznek tisztességesek.” Vegyél egy pdr fiatalt
és kezdd el 8ket formdlni fiatal koruktél kezdve.
Nyomd el természetes energidikat és kivéncsisdgu-
kat  unalmas iskolai tantérgyakkal, erkdlcs-
prédikdcidkkal,  valldsoktatéssal,  bintetésekkel.
Réviden: keseritsd meg fiatal életUket, és akkor, ha
kibojhatnak a felnéttek ellen8rzése aldl, be fogjak
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magukat mdézolni, és el fogjdk pusztitani egymdst.
Jellegzetes, hogy a nagy gengszterek fiatal
korukban kéristdk voltak, akik lattak, hogy sajat
szUleik és tandraik a valldst, aminek nevében
nevelték &ket, sajdt maguk nem vették komolyan.
Amikor aztdn egy ldncra kotott kutydt elengednek,
akkor az természetesen elvadul.

Szdmomra Golding kényve azt bizonyitja, hogy
hibds és veszélyes az a mdéd, ahogyan a gyerekeket
neveljUk. A kényven dbrdzolt sziget kicsinyitett mdsa
csupdn annak a mérgezett levegdili szigetnek,
amelyet Nagy Britannidnak nevezink. A mi
gyUldlettel teli, mert elnyomott ,rockereink” és a
»modjaink” Colding gonosz fiataljait idézik.
Gondoljunk a fehér fiatalok gyGléletére az USA déli
dllamaiban, vagy a dél-afrikaiak gyGldletére a
bennszilétt  feketékkel szemben. Akér  tudta
Golding, akdr nem, «az egész nevelési
rendszerUnkrél mondoftt itéletet. Amit én mondok,
azt egy fél évszdzad tapasztalatdra alapozom.
Golding a térténetbe illeszthetett volna legaldbb egy
lanyt, hogy csillapitsa a fitk gyGléletét, de ez
megakaddlyozta volna abban, hogy kedvenc tézisét
bizonyitsa, miszerint minden fiatal az eredendd
bGnnel szlletett, és csak a felnéttek kemény
fegyelmének hatdséra menekilhet meg ettél. Persze
az is igaz, hogy néhdny elnyomott iskolds lany
minden tovabbi nélkil csatlakozott volna a vadak
banddjéhoz.

Golding olyan gyerekeket tanulmdnyozott,
akiket mér elrontottak, és nem olyanokat, akiket
nem formaltak kivilrél, akik szeretetet és nem
gyGloletet kaptak, akiknek természetes az, hogy
egyUtt éreznek a tébbi emberrel és tolerdnsak. Az
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dltala tanulményozott gyerekek iskola-
kaszdrnydinkban nevelkedtek. Elhagyvan azt, Ggy
érzik, most végre(?) maguk lehetnek - csakhogy
valéjdban szegény &6rddgdk, akiknek érzelmeik
elcsdkevényesedtek, akik nem kaptak lehetéséget
arra, hogy képezzék magukat, és akik csak vad
fantdzidkban élnek. A mod-ok és rockerek
bandahdborti egy elhagyott szigeten kénnyen
vezethetnének késelésekhez.

lgaz hogy a szigetlakék megprébalnak Ralph
és Piggy vezetése alatt egy dnkormdnyzé kdzdsséget
képezni, de az er8s Jack magdhoz ragadja «a
hatalmat, ami olyan gyerekek kozott, akik a
felnéttek gydmkoddsa nélkal éltek, valdszinileg
nem térténne meg. Az én iskoldmban a vezér tipus
nem taldlna magdnak kévetdket, és ha Summerhill
hirtelen egy szigetre kerGlne, a k&zdsség
megtartand az dnkormdnyzatot akkor is, ha oft nem
lennének felndttek.

A kilénbség Golding fiataljai és az én
iskoldsaim koézétt az, hogy amig az & fiataljai nem
térédnek a kicsikkel, nem tudjgk még a neviket
sem, addig oz én id8sebb gyerekeim t6rédnek a
kisebbekkel és védelmezik 8ket. Jack, a diktétor, a
kérista fitk szdszéléja, akiket arra nevelnek, hogy
Istent dics8itsék, azt a legfels8bb tekintélyt, aki a
kisebb tekintélyek felett &l és elnyomja a fiatalokat.
Golding szigete ,hangos” a félelemtdl és a
gyUlélettdl. Bar minden gyerek és felnétt félne egy
lokatlan szigeten, csak azok lennének képesek
félelmUkben és gyGlolettkben &lni, akiket az élet
gyUléletére neveltek. Ezek a fiatalok sohasem
kaptak arra lehetéséget, hogy |atsszanak, hogy
fantézidjukat jatékban élhessék ki.
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Ez vonatkozik azokra o szdzezrekre is, akik
magukat a foci, vagy boxmeccs alatt rekedtre
orditj&k.

Erdekes az, hogy a munkds csaladbdl
szdrmazd Piggy, aki taldn egész életében nem vett
részt egyetlen csapatjdtékban sem, az egyetlen, aki
intelligens  és  kezdeményez8készségrél  tesz
tandbizonysdgot. A tébbiekhez hasonléan Piggy és
Ralph miért nem esik vissza a barbdrsagba? A
kényv azt a benyomdst kelti, mintha akkor irtak
volna, mikor a vildg még nem hallott Freudrdl,
Homer Lane-r8l vagy Aichhornrél. Ez egy olyan
kényv, mely nem nydjt reményt. Ha Goldingnak
igaza volna, akkor be kellene ismernink, hogy
mindannyian  potencidlis  Gestapo  besUgok
vagyunk, és mindannyiunkban megvan az «
lehetéség, hogy zsidokat kinozzunk, szinesb&rieket
lincseljink, és azt kellene feltételezzik, hogy csak
azért nem leszink gyilkosok, mert félink a
rend8rségtél, a  tandroktdl, és  szUleinktél.
Mindebbdl az kévetkezne, hogy mindannyiunknak
Billy Graham-re lenne szUksége, hogy gyilkos
lelkinket megmentse. Nem, az ember nem gonosz,
csak gonosszd lesz téve, de az valéban taldnyos,
hogy hogyan képesek az emberek a gyerekeket
elrontani, és rosszra formdlni. Az ember gyengéje
az az 8rulet, hogy mdsokat kioktasson, és az istent
is a maga képére formdlta, mert magét istennek
érzi — mindentudénak és mindenhaténak. A
gyerekei az 8 alattvaldi, akiket a maga képére
formdl. Mivel a gyerekek természettsl fogva hagyjdk
magukat vezetni, a tébbség, hallva az Ur hangijét,
i6lnevelt polgarra vélik...

[...] ,A legyek ura” bizonyiték arra, hogy a
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kikényszerittet mordl csak felszines lehet és hogy
egy mesterségesen formalt vildgban minden hamis.
Azokban a gyerekekben, akiket nem formdltak,
soha nem halmozédik fel annyi gyGldlet, hogy
barbérségba sillyedjenek.

Kinek van igaza?

Neill tehdt azt igyekszik bizonyitani, hogy sajét
praxisdval megcdfolta Golding nézeteit. Ezt bizonyitani

latszanak kilsé megfigyel8k is:
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A kis, hat-hét-nyolc éves gyerekek gyakoroltak
rdm a leger8sebb hatést. A nagyobbak, bar
szabadok voltak egy ideig, ez nem volt elég ahhoz,
hogy a szabadsdgot valami természetes dolognak
tartsék. A kicsik egészen mdésok voltak. Nagyon
ritkén kilénésen boldog csalddokban lattam olyan
gyerekeket, aki ilyen magabiztosak, kénnyedek,
természetesek és boldogok voltak.

De soha ez elétt a taldlkozés eldtt nem |attam
ilyen sokat bel8lUk, legaldbbis nem egy iskoldban.
Viddmak voltak, természetesek és mesterkéletlenek.
Azon tGn8dtem, hogy miért van ez igy és legaldbbis
részben lattam az okot. Szdmtalan alkalommal
jottek kisebb gyerekek a nagyokhoz, kézmozdulattal
vagy més mddon a figyelmiket kérve. Soha nem
tapasztaltam, hogy visszautasitotték volna 8ket,
vagy ne bdéntak volna veltk szeretettel. A nagy
gyerekek mindig felvették és megdlelték 8ket,
tdncoltak velik, és a vdllukon vitték 8ket. A kis
gyerekeknek Summerhill mindig is egy olyan viladg
volt, ahol lehetett bizni a nagyokban, és lehetett
szdmitani rdjuk. Olyan ez, mint egy nagycsalddban
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élni, dm versengés és féltékenység nélkil, amelyek
olyan gyakran teszik ténkre a tdl kicsi és tulzottan
birtokl6 szellemU csalddokat.

Az egyik szabdly a kisgyerekek esti lefekvését
8.30-ra tette. Mdasutt a szabdly enyhébb
megfogalmazdsdat olvashatjuk: legkés8bb fél 9-ig
be kell fejezni a kicsiknél a j6éjt-puszikat. *’

Mindez tehdt a kicsikre vonatkozik, akik egyenesen
kerUltek Summerhillbe. Az iskolai gyerekek mdésik
csoportjérél, akik kordbban més iskoldkban szereztek
rossz tapasztalatokat, a fenti idézet szerz8je — John Holt —

igy ir:

Az évek folyamdn sok gyerek kerUlt
Summerhillbe, akiknek az életkedvét elvették, akik
az életben vereséget szenvedtek, akik be voltak
zérkézva 6nvédd stratégidkba, akik ezért akarattal
hibdznak, és tele vannak félelemmel, gyanakvéak,
és gyUlolettel teltek. Magam ismertem egy ilyen
gyereket. Egy évvel azelétt, hogy Summerhillbe
ment nem d&llt egy teljes &sszeomldstdl tavol.
Summerhillben magéra talélt. A legtébb gyerek, aki
oda kerdl - nem mind, mert oz iskoldnak
megvannak a maga hibdi - magéra taldl.
Visszakapja erejét, dnbizalmét és bdatorségdt, az
élet felé forditja arcét és igyekszik az életet
megismerni, ahogyan azt az egészséges gyerekek
mindig is teszik, a helyett, hogy elfutndnak és
elrejtéznének eléle. Ebben az iskoldban, amely nem
sokra tartja a tradiciondlis iskolai tanuldst, szdmos
reménytelennek nyilvénitott kudarc gyerek végez
hozz4értd, sé6t néha kivalé munkét, és igy kétszer,
h&romszor, vagy akdr 6tszér olyan gyorsan tanul,
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mint a tradiciondlisan 6 iskolék tradiciondlisan 6
tanulsi.'®

E leirdsok alapjén Ggy tinik, hogy a summerhilli
gyerekek tehdat boldogabbak, mint tradiciondlis iskoldba
jaré tarsaik, és az dnkormdnyzat mikédése nyomdn nagy
az eséllyel képessé vélnak arra, hogy Golding
regényében leirt katasztréfa esetén, egy elhagyott szigeten
a maguk kezébe tudnék venni sorsukat, a participativ
demokrdcidt nemcsak felszinesen, hanem zsigereikben is
elsajdtitottak

Ennek ellenére igaz, hogy Summerhill befolyésd-
nak térténete  mintha Golding nézeteit igazolna:
Summerhillhez hasonlé iskola kevés mikédik ma a
vildgon: szdmukat valahol 70 és 150 kézé lehetne tenni.
Ez elenyész& kisebbség a vilag iskolarendszerében. Volt
azonban a térténelemnek egy pillanata, amikor szamuk
tobb szdzra szokott fel: A 1960-as években az USA-ban
szdzszdmra alakultak kis szabad iskoldk, amelyek kézil
sokan tekintették Summerhill mintdnak. Az iskolék a 70-
es évekre elenyésztek, bar az USA-ban ma is vannak ilyen
iskoldk (A Sudbury Valley Iskolédk hdlézaténak elsé
iskoldjat 1968-ban alapitottdk.)

A Summerhill-hez hasonlé iskoldk hanyatldsa és
mai kis szdmuk azonban természetesen nem bizonyit
semmit: Gondoljuk meg, hogyan vélekedhetett egy 17.
szdzadi ember a goérédg demokrdcidrél? Biztosan azt
mondta volna, hogy ez a dolog képtelenség, hiszen
majdnem 2000 éve lehanyatlott és idé8kdzben nem volt
ehhez hasonlé politikai rendszer.

Egyrészt Golding igazat mond. Amiben nincs
igaza az az, hogy a dolgoknak ez lenne a természete.

Antonio Gramscitol tanultam, hogy a katolicizmus
nagy hibdja, hogy a bint az egyénbe helyezi. Val6jédban
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a tarsadalom a bnds. Ha nem létezne Summerhill, akkor
magam is azt hihetnem, hogy Goldingnak igaza van: a
gyerekeket a feln8tteknek kell féken tartaniuk, mert
kOlénben szétverik a hézat. A tdrsadalomban nem lehet
tetsz8leges kisérleteket folytatni

Neill, mint fentebb bemutattuk, felismerte, a
modern tdrsadalmakban alkalmazott szdmos kényszer
felesleges és a gyerekekre nézve rombolé hatdsu.. Neill
nem alkotott ,tudomdényos” miveket hanem népszer(en
irt, elkerGlve a szokdsos kddoés stilust. Mindaz, amit leirt,
mas irék, pedagdégusok munkdihoz hasonléan ahhoz a
kizdelemhez tartozik, amelyben az emberiség egy jobb
nevelés elveit és gyakorlatdt keresi . Persze az embereket
nehéz meggydzni Neill igazardl. igy ir errdl a fentebb mar
emlitett Manas Journal Neill hires kényvét ismertetve:

A recenzens akkor olvasta a kényvet, amikor az
elészér  megjelent oz  USA-ban, 1960-ban.
Mostanra arrél tud beszédmolni, hogy mig Neill
elképzelései csak kevés aktiv |épést dszténdztek és a
Summerhill  Tdarsasdg (Summerhill  Society, 5
Beekman St., New York) mindéssze egy épphogy
életképes iskoldt muiksddtet New York dllamban,
Neill elgondolésai ma is ugyanolyan széls8séges
reakcidkat véltanak ki mint annak idején, mikor
megijelent az elsé keményfedeles kiadds, egész
oldalas Gjsaghirdetésekkel kisérve.

Akkoriban  gyakran  kezdeményeztem egy
jatékot, mely kisebb-nagyobb médositédsokkal mind
a mai napig mUkddik: egy alapvetéen 6n-
megerdsitd  és dlmositdé  beszélgetés kdzepébe
varatlanul és mindsités nélkil bedobok pérat Neill
sztenderd témdi kézil: hogy a gyerekeket nem kell
tanuldsra kényszeriteni, hogy az oktatds célja, hogy
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a gyerekek 6rommel dolgozzanak, és boldogségot
taldljonak, hogy a legjobb oktatds az amelyik
egyesiti az érzelmi és intellektudlis komponenseket,
egyetlen ndévekedési folyamatban és énfelfedezés-
ben. A jdték mindig figyelemreméltdé  és
megdobbentéen  hasonlé  eredményeket  hoz,
foggetlentl attél, kik a beszélgetés résztvevdi: a
sarki boltos vagy egy rendkivil intelligens, fényes
szakmai [6v8 elébe néz& bolcsészdoktor: dltaldban
ellenséges és védekezd vdlaszok hangzanak el; a
régi praktikdk és perverziok bukkannak fel
beleburkolva a ,hogyan neveljok 0gy a gyerekeket
Ugy, ahogyan azt mindig is csindltdk” gondolatba,
mindez tdjnyelvben vagy emelkedett, &sszetett
szavakat haszndlé akadémikus prézdban. Szilsk,
és potencidlis sz0l8k igyekeznek elégtételt venni
nyomorUsdgos gyerekkoruk miatt  valés  vagy
potencidlis gyerekeiken.

Ha nem akarod ezt a jé&tékot jatszani, akkor
olvasd el a kényvet és légy figyelmes. Latni fogod,
hogy a bizalmatlansdg Neill nézetei irdnt olyan
er8s, hogy az még a legcsekélyebb megértését is
kizérja annak, amit iskoldjdban Neill véghezvitt. Ez
pedig nem mds, mint az oktatds folyamatainak
telies atértékelése az élet elsd pillanatatédl kezdve. A
pszicholégusok 6l tennék, ha tanulmdnyozndk a
Neill eszméire adott reakcidkat, hiszen az elsdk
kozott tett hitet az dnmegvaldsitds eszménye mellett
— igaz, nem tudomdnyoskodd, sét néha egészen
leegyszerUsité  nyelven fogalmazott.  Sajét és
tanitvényai életével bizonyitja, hogy Rogers, Maslow
és Fromm (aki a kotet bevezet8jét irta) nézeteinek
valéségos alapja van, és azok valéban gyégyitdlag
hatnak bizonyos kérilmények kazstt. 12
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Miért nem hat Neill erésebben?

Miért emlitik Ujra és Ujra, hogy Neill leegyszerisi-
téen ir. Van-e igazsdg ebben. Bizonydra van. Neill
szerette az anekdotdkat és szerette magdt a kézéppontba
dllitani. A leegyszerUsités mdsik formdéja az volt, hogy
mint a fenti hosszabb idézetben is, prébélta a sajét
te6rigjat mint valami nagyon természeteset bedllitani. igy
tett mdar Rousseau is, amikor kiadta a jelszét: Vissza a
természethez! Ez azonban igy nem mikédik. Az
emberiség, mint fentebb vdzoltam, két egymdéstdl
kilonbsz8, ugyanakkor egymdssal keveredd
hagyomdénnyal rendelkezik.. A békés emberi kultira,
amelyet a civilizacidok kézil a Régi-Eurépa, a minoszi
civilizcié és a sumér id8szak elsé 1000 éve jellemez,
héttérbe szorult a harcias indo-eurépai és sémita népek
civilizécidja mdgétt, mint amilyen az egyiptomi, a kései
Mezopotdmia, lzrael, vagy a gérég civilizécié volt. E
civilizacidk kozétt a kordbbi hatédsok a legerésebben a
goroég civilizéciéban érvényesiltek. Mindez Neill életében
nem volt ismert; még napjainkban is vitatott kérdésekrél
van szé. Neill intuitiv médon koézeledett e kérdésekhez,
amikor a monoteista eredendd binben hivé valldsok
helyett 0j valldst propagdlt, amely igenli az életérémét,
mint azt a ,Régi-Eurdépa”, a Minoszi civilizécié, és a korai
Sumér nem ftranszcendentdlis természet-valldsok tették.
Ugyancsak igenli Neill a kézvetlen demokrécidt, amely
ezeket a korai civilizéciokat jellemezte. Onmaga
elézményei kézUl j6formén csak Homer Lane-t emliti,
holott a koézésségi demokrdcidnak hosszy el6térténete
van. Homer Lane abban volt jité, hogy mindezt
gyerekekkel is megvalésitotta.

Mit is mond Golding? Az ember menthetetlen?
Akkor mit kell tenni?2 Van egydltaldn valami gyégyméd?
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Nem hallunk Goldingtél semmit. Két téma keveredik:
egyik a gyerekekkel, mdésik pedig a felnéttekkel
kapcsolatos: a témak dsszefiggnek. Amikor hite a hdbory
pokldban latottak miatt 6sszeomlik, Golding nem taldl
kiutat, mert sehol sem l&t |6 példat. A régi hitbe, a
kereszténység legrosszabb vdltozatdba menekdl: az
ember b(inds, méghozzd sziletésétdl fogva. Erre minden
rakenheté. Ha ez igaz, akkor nincs mit tennink. Nem
csoda, hogy Golding pesszimista. Ezzel szemben Neill Ggy
|atszik taldlt valamit, ami kifele mutat a kiterjedt bUnésség
korszakdbol. Onkormanyzé kdzésségek, a burjénzé
burokracia a centralizdcié helyett. Bizalom a gyerekkel
szembeni bizalmatlansdg helyett. A gyermek tanuldsra
valé kényszeritése helyett olyan kornyezet teremtése,
amelyben a gyerekek természetes tanuldsi vdagya
fennmarad. Az ember kdzdsségiben valik azzd, ami: egy
elnyomé kézdsségben igyekszik elnyomévé véini, egy
egyenld emberekbdl dll6 kdzdsségben szocializélédva
elfogadja 6nmagdt olyannak amilyen, és nem kivan
mdsokon uralkodni.

Onén is mulik, hogy mi lesz az emberiség j6véie:
hisz-e abban, hogy a gyerekeket nem kényszeriteni kell a
j6ra, hanem, meg kell nekik adni a lehetéséget, hogy
édnmagukat szUkségtelen kényszerek nélkul
kibontakoztathassék. Az olvasé oszthatia  Golding
pesszimizmusdt, vagy csatlakozhat a Summerhilli iskola és
a hasonlé elveket vallé emberek ma térpe kisebbségéhez.

A Legyek ura igazi Uzenete nem az, hogy a
gyerekek a felnéttek ellen8rzése nélkil barbdrok, hanem
az, hogy a felnéttek ellen&rzése barbdarrd teszi 8ket. Ebbsl
a helyzetbél igyekszik Neill kiutat mutatni.

Szembe kell néznink azzal, amit Joseph Agassi
mond:
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A felvildégosodds a legnagyobb forradalom a
Nyugat térténetében, de nem azért, mert az egyhdz
hatalmdét  alddsta: éppen ellenkezéleg, minden
prognézissal ellentétben nem tette ezt. De alddsta a
vallas nevében gyakorolt énkényuralmat.
Mindazondltal ma is van &nkényuralom; ilyen
példdul az, bér nem a legrosszabb, amely a
tudoményra hivatkozik. Ezt kellene leépitenink.
Nem kénny( az intellektudlis énkény technikdit a
vallésban és a tudomdényban megtaldlni, és
ellenstlyozni, de mindez nagyon fontos lenne az
oktatasban.?

Neill munkdssdga és iskoldja ebben a vonatko-
zésban UOtmutaté. Nem csupdn a példamutatds vagy a
felvildgositds hat a gyerekekre, hanem nagymértékben az
is, ha kezdett8l fogva aktivan alakithatidk a tdrsdalmat,
amelyben élnek.

Nem Ugy tanulunk olvasni és irni, lovagolni
vagy Uszni, hogy elmondjék nekink, hogyan tegytk
ezeket, hanem 0gy, hogy gyakoroljuk ezeket a
készségeket. Ezért csak akkor tanuljuk meg a kézés
korményzdst a nagyobb emberi kézdsségekkel
kapcsolatosan, ha azt kis egységekben mar
korébban gyakoroljuk.?*
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