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»~Nem akarok a térténelembe, mint egy nagy pedagdgus
bevonulni, mert az nem vagyok. Ha ram egyaltalan emlékezni
fognak, akkor az azért lesz — remélem — mert megprébaltam az
arkot betomni a fiatalok és az oOregek kozéott, a félelmet az
iskolakban eltoréolni, a tanarokat arra rabeszélni, hogy
legyenek onmaguk, vessék le azokat a pancélokat, amiket
generaciokon keresztil hordtak azért, hogy a gyerekeket féken
tartsak. Azt szeretném, ha ram, mint egy egyszerid emberre
emlékeznének, aki azt hitte, hogy a gyllolettel semmit nem
lehet elérni, és hogy csak egy mdédszer van, amely egy boldog
iskolaidot és egy boldog életét lehetdvé tesz, és ez abbodl
all, hogy az ember a gyerekek oldalara all, ahogyan ezt Homer
Lane kifejezte. Ahogyan az én iskolam gyerekei engem Neill
Orange Peel-nek (Neill narancshéjnak) csufolhatnak, ugy
szeretnék a vilag 0sszes gyerekének az lenni, aki hisz a
gyerekeknek, aki tudja, hogy eredendbéen jok és szeretet és
meleget igényelnek, és aki a tekintélyelviségben nem hisz,
mert a hatalmaskodashoz és gyakran gylilélethez vezet.”

A konyv torténete

A konyv, amelyet a magyar olvasd kezében tarthat, millids
példanyszamban kelt el az USA-ban. Leforditottak németre,
franciara, olaszra, hollandra, spanyolra, portugalra, svédre,
danra, norvégre, finnre, ivritre, gorogre, horvatra és
japadnra. Es Barta Judit forditdsdban 2004-ben megjelent
magyarul is. A konyv torténete a kovetkez6:1958 aprilisaban
Harald Hart amerikai kiadd megkérdezte az akkor 75 éves Neill-
t, mit szélna ahhoz, ha 06 O6sszedallitana egy konyvet Neill
korabbi konyveibd6l, kiemelve azokb6l a legfontosabb
gondolatokat. Neill kezdeti tartdzkodas utan beleegyezett, és
ugyanezen év decemberében mar at is nézhette a valogatas elsd
valtozatat.
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Hart kiemelte Neill néhdny Ujabb keletld konyvébdl (A
problémas gyerek 1926, A problémas sziilé 1932, Ez a rettenetes
iskola 1937, A szabad gyerek 1952) a szerinte legtobbet
kifejezd részeket, és megprébalta Oket logikus rendbe
helyezni. Ugyanakkor elhagyta a Wilhelm Reich utaldsokat, mert
Reich Amerikdban bizonyos kordokben folottébb népszer(itlen
volt. Annyira, hogy az amerikai Margaret Mead, akit megkértek,
hogy flizzon eldszot Neill konyvéhez, ezt elutasitotta: ,Neill
egy reichianus, akinek a koényveit ezért a kezembe sem
veszem” .

Ugy gondolom, hogy az osszeillesztések miatt a szdvegek
mindsége nem (ti meg Neill konyveinek szinvonalat. Jobb lett
volna iddrendben, mintegy szemelvénygyljteményt késziteni, de
ugy latszik, Hartnak jo piaci érzéke volt, megérezte, hogy mit
olvasndnak szivesen az amerikai olvasok.

Az eldszéval kapcsolatban egy hosszabb vita bontakozott ki
Neill és Hart kozott. Neill szerette volna amerikai 1iro
baratjat, Henry Millert felkérni. Hart arra hivatkozott, hogy
egy olyan ellentmondasos személyiség, mint Miller, nem
segitené el6 az eladast. ,Miért kell nekiink magunkat ahhoz
tartani, hogy egy koéonyvnek ajanlas kell. Nem ajanlhatnam én
sajat magam? ?"- kérdezte Neill. Végul a pszichoanalitikus
Erich Fromm késznek mutatkozott egy el6szét irni. Fromm
kiemelte, hogy Neill nem alkot tedriat, hanem negyven év
tapasztalatardl szamol be. Ugyanakkor felhivta a figyelmet
arra, hogy a szabadsag alatt Neill nem a féktelenséget érti,
de fennall a veszélye annak, hogy félre fogjak érteni. Fromm
kritizalta Neill elnagyolt Freud interpretaciodit, amelyek
abb6l az id6b6l szarmaznak, amikor meg Neill nem ismerte
Reichet. Ezek a részletek vitahoz is vezettek Neill és Hart
kozott: Neill iddben felkérte Hartot, hogy vegye ki ezeket a
részeket, mert 6 mar nem hasznalja ezt a mddszert. Harold Hart
azonban nem engedett és azokat a szovegeket valogatta ki,
amelyek szerinte jot tesznek a konyv eladhatdésdganak. Az idds
Neill duhét a kényveladds sikerei aztan csillapitottak.



1960 novemberében jelent meg a konyv az USA-ban Summerhill:
Radical Approach to Child Rearing (Summerhill: A gyereknevelés
radikalis megkdzelitése) cimmel. Harold Hart jelentés
0sszegeket forditott a koényv reklamozasara. Ennek ellenére
egyetlen konyvkereskedés sem rendelt komolyabb tételt. Mégis,
az els6 évben példany kelt el, ami minden varakozast
felilmult. A koényvbdl aztan az USA-ban 1970-ig 2 millid
példany kelt el. A konyv Angliaban 1962-ben jelent meg, és ott
is magas példanyszamban fogyott (1969-ig 200000 példany). Ez a
konyv megmentett minket, irta Neill 1964-ben: ,A kényv
megjelenése elbtt csak 23 gyerekiink volt, most az iskola tele
van, és meg vardlista 1is van, tobbségik amerikai, és az
angliai megjelenés hatasara ismét angol gyerekek is joénnek."”

(x]

Summerhill térvénykdnyve

A. S. Neill dtja Summerhillhez

Ki volt hat Neill, akit német életrajziréja, Axel D. Kihn az
utolsd pedagdgiai szupersztarnak nevez?

Alexander Sutherland Neill harminchét éves volt, amikor
Summerhill nevld iskolajat megalapitotta 1921-ben. Ekkor mar az
oktatasrél sz4616 korai koényveinek koészdnhetben Anglia-szerte
ismert volt, mint radikalis neveléselméleti teoretikus.

Neill egy skét faluban ndétt fel a helybéli tanitd
gyermekeként. Hét testvére volt, de velik ellentétben Neill-t

a szilei nem tartottdk érdemesnek arra, hogy tovabbtanuljon az
ottani kozépiskolaban. Tizennégy évesen kivették az iskolabodl,
és dolgozni kildték. Jdépar évvel késb6bb mégis iskolai
segédtanitdéként az oktatas felé sodrédott, majd huszondét éves
koraban Gjra folytatta tanulmanyait, immdr az Edinburgh-i
egyetem hallgatdojaként. Egyetemi évei végén legfoképpen G. B.
Shaw hatdsdara balra toldédott, és erdsen tarsadalomkritikussa
lett.



Ekkortél vallja, hogy minden embernek egyenld lehetdségekkel
kellene rendelkeznie, és a ndi emancipacié és a szabad
szerelem hive lesz. Az egyetem elvégzése utdn az Gjsagirdi
palyardl az elsd vilaghabord kitorése téritette el, mert az
Ujsag, amelynek dolgozott volna, a habord miatt nem jelent
meg. Igy kerilt egy skét falusi iskolédba vezetd tandrnak — és
megirta elsdé koényvét (A Dominie’s Log — Egy iskolamester
napldéja 1915). Az oktatdsi rendszert amiatt kritizalta
leginkdbb, hogy az egyszerli embereket nem késziti fel az
onallé gondolkodasra. E konyvben irja meg, hogyan szakitott a
skét iskolaban szokdsos veréssel, és adott tanitvanyainak
egyre nagyobb szabadsagot a szokasos iskolai fegyelem helyett.

Késdbb Neill bevonult katonanak, bar a frontra soha nem kerilt
ki. Katonai kiképzése idején 1917-ben ellatogatott a Little
Commonwealth nevld fiatalkord bilnoz6knek 1étrehozott
gyerekkoztarsasagba, amelyet Homer Lane nevld amerikai
pedagdgus vezetett 1913 és 1918 kozott. Neill egy viharos
onkormanyzati Ulésre érkezett, és meglepve tapasztalta, hogy a
gyerekek felszabadultan érvelnek, élni tudnak a nekik adott
szabadsaggal.

A legnagyobb dolog, amit Homer Lane tett az volt, hogy
lemondott a hatalma egy részérdl a gyerekek javara. Ki merte
prébalni, el tudta viselni, hogy a gyerekek a maguk kezébe
vegyék UlUgyeik intézését, amir6l az ember azt gondolja, hogy
képtelenek volnanak ra. A modern politoldgia nyelven ezt Ugy
mondhatnank, hogy a felnétt tarsadalom meg van gy6zddve arroél,
hogy a gyerekeknek gyamra van szikségik, és fontos dontéseket
képtelenek a veluk egyutt él16 feln6ttekkel koOzodsen,
demokratikusan meghozni. Lane a felnétt és a kozds dontések
aranyat a szokasos 80-20 szazalékrél megforditotta, 20-80
szazalékra valtoztatta.

A gyerekkdéztarsasaggal és Lane-nel vald talalkozas adta a
donté 1okést Neillnek Summerhill létrehozdsdra. A Lane-t6l
tanultakhoz tette hozza aztan Neill a magaét, amikor a
gyerekeket hagyta jatszani, a kozos gyliléseken részt venni,



kibirta, hogy ne agressziven reagaljon rajuk, és ime — bar
biztosan nem minden gyereknél — (jbdél elétinhetett a
konstruktiv mag, lehullt réluk az alarc, amit védekezésképpen
magukra oltottek.

Mikor Neill a haboru végeztével leszerelt, a Little
Commonwealth mar nem 1étezett, Neill maga probalt meg egy
hasonldé intézményt 1étrehozni. Az &allami, sét a privat
iskolarendszerben is kudarcot vallva, sajat iskolat alapitott,
eredetileg Németorszagban Drezda mellett Hellerauban. Csak
1924-ben tért vissza Angliaba ahol mind a mai napig mikodik az
iskola.

Az iskolaban kezdettdl fogva nem volt kotelezd a tanulas, és
volt onkormanyzat, amelynek torténetét Neill igy foglalta
ossze: ,Az onkormanyzatunk kilonféle fazisokon ment at. Amikor
csak hat tanuldnk volt, akkor ez olyan volt, mint egyfajta
csaladi tanacs. Ha Derrick megverte Inget, egybehivtunk egy
gyllést, koérbeliltink, és elmondtuk a véleménylinket. Nem volt
még torvényrendszerink. A hatarozatok és az 1itéletek
kézfelemeléssel lettek elfogadva vagy elutasitva. Ahogy az
iskola nagyobb lett, ugy valtozott ez a csaladias forma is. Az
elsé ujdonsag egy gyerek lilésvezeté megvalasztasa volt. Az
egyes lgyekben pedig egy birdsagot jelolt ki az lilésvezetd,
amelyik az lgyet kivizsgalta. A vadlottnak joga volt a
birosag barmely tagja ellen kifogast emelni, de ez ritkan
fordult eld. Néha azonban lehetet ilyesmit hallani: ,Bill ne
legyen a birdsag tagja, mert jo baratja Patnek, aki megvadolt
valakit, hogy 6t megverte”

Summerhill az 1930-as években valt eldszor ismertté Anglidban
Neill konyvei és elf6adasai hatasara. KésObb kiulfoldon is nagy
hatast gyakorolt pedagdégusokra és a sziul6kre a vilag minden
tdjan. A 60-as évek amerikai sikerei utdan az 1980-as évektdl
kezdve Japanban is nagy divatja lett a Summerhillrdl szd41lé
konyveknek. Az iskola hatdsa a modern oktatdsra messze nem all
aranyban az ide jard diakok szamaval- Summerhillnek egész
eddigi torténete alatt minddéssze kb. 800 diakja volt. Neill



munkdssaganak legnagyobb hatdsa a sziul6-gyermek viszony
valtozdsaban érhetd tetten leginkabb.

A magyar kiadé dontése, hogy ezt a sikerkdnyvet forditja le,
érthetd, ugyanakkor Summerhillrdl vannak jobb és dGjabb
konyvek. Elsdsorban Matthew Appleton: Free Range Childhood, de
Albert Lamb (szerkeszt6): New Summerhill is jobb valasztas
lett volna.

(x]

Neill fényképe a gyllésterem falan

Neill nézetei

Az aldbbiakban megprébdlom Neill nézeteit o0Osszefoglalni,
ahogyan azt nem csupan sajat irasai, hanem a Summerhill
irodalom egészébdl magamnak kisz(irtem.

Neill nagy hatasa abbdél fakadt, hogy hangsilyozta az
oktatasban az érzelmek a karakter fejlodését, a tudas
felhalmozasdval szemben.

Neill szerint a gyerekek fontosabbak, mint az Udgynevezett
tanulds. Hangoztatta, hogy, sem az iskoldnak, sem a szildknek
nincs joga ahhoz, hogy nyomast gyakoroljanak a gyerekekre. A
legfontosabb az, hogy a gyerek a sajat természetes tempdjaban
fejlédhessen. Ez azt jelenti, hogy meg kell engedni a
gyereknek, hogy maga dontse el, akarja-e vagy nem akarja az
iskolai 6rakat latogatni. A feln6tteknek tehdt (szilének és
tanarnak egyarant) le kell mondaniuk arrél, hogy ndgassak a
gyereket iskolai teljesitmények elérésére. Az iskolaban a
gyereknek megengedett, hogy uUgy beszéljen, ahogyan akar,
szabadon valaszthassa meg az 6lt6zéket, amelyet viselni akar,
a tanulas és a nem tanulds szabadsaga is megilleti.
Szabadsaganak csak egyetlen korlatja lehet, hogy nem gazolhat
masok szabadsdagaba. Neill ezt egy hires tételben foglalta
0ssze: Szabadsag, szabadossag nélkiil. Mondani sem kell, hogy
ez egy forradalmi koncepcid.



Az iskola ellenfeleinek vadjai nem alljak meg helyiket, mert
Summerhillben nem uralkodik engedékenység (laisser-faire). Egy
tanar nem fogja megengedni egy gyereknek, hogy zavarja az
orajat, ha a tobbi gyerek figyelni akar. Nem fogja azt sem
megengedni, hogy maganéletébe avatkozzon, vagy eltulajdonitson
téle valamit. Masrészt Summerhillben egy feln6tt sem irja eld,
hogyan toltse egy gyerek az idejét. Neill ,birodalmaban”, ha
egy gyerek szivesebben jatszik, mint koncertet hallgat, akkor
ezt a dontését elfogadjak.

Ebben az atmoszféraban nincs szikség a szuldk és a tanarok
elleni lazadasra. A gyerek tudja, hogy mit tehet, és mit nem
tehet meg. (A kilonbség a tradiciondlis iskolahoz képest, hogy
ezt nem pusztan a tanaroktél tudja meg, hanem tarsaitdl is, az
iskolagyllés Ulései, tOrvényei és birosagi esetein keresztil.)

Ennek kovetkeztében, mint azt kils6 megfigyeldk
megallapitottdk, a gyerekek nyiltak és kedvesek. Mivel
céljaikat maguk fogalmazzak meg maguknak, és nincsenek kitéve
a felnéttek megszoritdé tarsadalmi elvardsainak, nem vallnak
oneléglilt kispolgarra. Neill sdlyt helyezett a képzelderd és a
kreativitas szerepére a tanulasban, és igy iskoldsai olyan
emberré valtak, akiknek sajat gondolataik és idealjaik vannak.

Bar adatokon ki lehet mutatni, hogy az iskola tanulodi
tanulmanyilag nem maradnak el mas iskolak végzettjei mogott,
ennél Neill mégis mindig fontosabbnak tartotta, hogy a
tobbségnél egészségesebb, boldogabb emberekké valtak. (Ennek
egyik mutatéja, hogy az atlagosnal joval tobb gyerekekil van.)

Erre pedig nagy szikség van, hiszen a vilag, amiben é1link,
szomord vilag: hdboruk, haborik fenyegetése, blindzés és
elnyomas. Az emberek gy(lolik a szomszédjukat, veszekednek
élettarsukkal, megfélemlitik sajat gyerekeiket, piszkaljak
beosztottaikat, és ezzel biztositjak a pszichiaterek
pacienseinek utanpdétlasat. A gyereknevelés elfogadott
médszerei boldogtalan emberek nagy tomeget hozza 1étre, hiszen
mindannyian hordozunk lelki sebeket. Mindannyian kaptunk



orokségként gylloletet, amelyet azokon toltink ki, nagyon
gyakran, akik legkedvesebbek neklnk.

Mindenki azt szeretné, hogy gyereke boldogabb legyen, mint 6
maga. Mégis agresszivak vagyunk velik szemben, mert velink
szemben valamikor korldtozdok voltak, elnyomtak és bintettek
minket. Sokszor gondoljuk azt, hogy mi tudjuk, hogy mit
kellene tennie, milyennek kéne lennie, mit kellene jatszania,
és mit kellene tanulnia a gyerekeinknek.

Henry Miller azt irta Summerhillr6l, hogy az iskola léte egy
kis fénysugar a vilag sotétségében. A célja az, hogy boldog és
elégedett fiatalok keriljenek ki beldle, ne olyanok, akik
igenlik a hdaborit, a dekadenciat, a dobozolt tudast.

Oktatasi rendszerink egyik 1legalapvetébb hibaja, hogy
megprobalja elhitetni a sziuldékkel, hogy a legfontosabb dolog,
hogy a gyerek tanuljon, és természetesen minél kordabban és
minél tobbet.

Milyen célbol? — kérdezi Neill. A legfontosabb dolog, hogy
boldog gyerekeket neveljunk fel. A gyerek lelke legyen
egészséges. A tudas fontos, de masodlagos.

A gyereknek meg kell adni a lehetdséget, hogy kiélje jatékos
késztetéseit. A gyereknek joga legyen jatszani, jatszani,
jatszani, (szemben azzal, amit Lenin mondott: tanulni,
tanulni, tanulni). Egy adott id6ében aztan, a gyerek
érdeklddése csokkenni fog a jaték irant, és onként a tanulas
fele fordul. Hogy erre mikor kerul sor, azt nem lehet tudni
eldre. Mégis, ha van tirelmink ezt kivarni, akkor a gyerek
energiait ténylegesen erre fogja forditani, és gyorsan fog
tanulni, nem Ugy, mint a koran tanulasra kényszeritett gyerek,
aki ezeket az energiakat neurotikus védekezésre forditja.

A fentiek Ugy is o0Osszefoglalhatdék, hogy Neill egyenléd
partnernek kezelte a gyerekeket. Masrészt nem szint meg hinni
abban, hogy a gyerekek antiszocialis viselkedése mogott
valamilyen ok huzédik. E nélkil a hit nélkil nincs Summerhill.



Nem biztos, hogy meg tudjuk talalni az okot, de mindig
nyitottnak kell maradnunk a kereséshez. Abban a pillanatban,
ha Ggy gondoljuk, hogy a gyerek rossz, mert rossz génekkel
szuletett, vesztettunk. Akkor is vesztettunk, ha abban
hiszliink, hogy a gyerek a jdéra kényszeritheté.

Erre jo példa a fiatalkord blndzdok problémaja: a fiatalkoru
blin6zékben extrém médon nyilvanul meg mindaz, ami az iskola
problémdaja is. A ,normalis“ gyerekek valahogy elviselik az
otthont és az iskolat, ahol 06ket mindenféle dologra
kényszeritik, amihez nincs kedvik. Bizonyos részik ezt nem
viseli el, és vagy iskolai problémas gyerekké valik, vagy ha a
dolog még extrémebb, bin6zOévé. A kiinduldpont a rendszer, és
nem a gyerekek, akikrél Neill azt vallotta, hogy minden gyerek
egy angyal, ha egyenléként bannak vele. Eppen ez az egyenl§
banasméd hianyzik sok gyerek esetében. A mi vilagunk uUgy van
berendezve, hogy a gyerekek — tisztelet a kivételnek - a
ranglétra legaljan kezdik, és ez nem mulik el pszicholdgiai
kovetkezmények nélkil. Azt is lehet mondani, hogy Neill egy
iskolat hozott 1étre Summerhillben, amelynek legfontosabb
premisszaja a gyerek lelki egészségének fenntartasa, és ha
lehet, az eltorzult gyermeki viselkedés gydgyitasa. A
Summerhillbe bekerild problémas gyerekek hosszabb roévidebb
atmeneti id6 utan elkezdenek tanulni.

A mai iskolapszicholégus is tudja, hogy a gyerek szamara
lehetdséget kell biztositania arra, hogy fantaziavilagaban
elmerilve, kijatssza a problémait. Csakhogy erre azoknak az
6raknak a szama, amit egy gyerek egy pszicholdgussal
eltolthet, kevés. Neill az egész iskolat uUgy rendezte be, hogy
a gyerekek semmi foldésleges kényszernek ne legyenek kitéve. Az
egyuttélés miatt természetesen vannak kényszerek, de ezek
egészen mas jelleglek, mint a kinti vilag kényszerei.

A felndétt vilagban természetes, hogy azt mondjuk, hogy
mindenki szabad addig, amig szabadsaga nem sérti a masik ember
szabadsagat. A feln6tt-gyerek kapcsolatban ezt azonban az
emberek nem tekintik érvényesnek. A szilék szamos ok miatt



logikusnak tartjak, hogy a gyerekeknek az iskolaban az Oran
figyelnie kell, még akkor is, ha a tananyag nem érdekli, hogy
otthon el kell késziteni a hazi feladatot, stb. stb. Neill
szamara az, hogy egy gyerek tanul vagy sem, az egészen az 6
maganugye, mert akar tanul, akar nem, ezzel senki masnak a
szabadsagat nem sérti. Ezt az d&llaspontot nehéz elfogadni,
pedig logikus. Azért valljak kevesen, mert a modern
tarsadalmakban a versenyszellem a szabadsag szellem folé
kerekedett. A sziuldk azzal igazoljak a tanulasi kényszert,
hogy ha felfliggesztenék, akkor gyerekik a versenyben hatranyt
szenvedne. A verseny a j6 allasokért, a tarsadalmi pozicidért
folyik, de hogy ekdzben a gyerek boldogtalanna valhat, azt nem
veszik figyelembe.

Neill elképzelt tarsadalmaban a szabadsag szelleme a verseny
szelleme folé kerekedik. Ehhez még az is hozzajon, hogy
mindenki tudja, hogy a kényszer hatasa alatt torténd tanulas
nagyon kis hatékonysagu. De a rendszerbdl nem mer senki
kiszdllni. Neill szamdra ezért volt egyre fontosabb, hogy a
problémas gyerekeken kiviul olyan szildk kildjék gyerekeiket az
iskolajaba, akik hittek a szabadsag felsdbbrendlségében a
verseny felett.

Neill dagy latta, hogy az ilyen gyerekek profitaltak legtobbet
az iskoldbdl. Szamos mlvész kerilt ki Summerhillbdl, akik
éveket tudtak eltdolteni a milvészi szobaban, és nem kellett
magukat ,altalanosan” kimlvelnilk. Masrészt sok gyerek
koszonheti Summerhillnek, hogy 1le tudta magarél razni az
idétlen tarsadalmi kényszert, és az onkormanyzati ko0z0sség
mindennapjaiban a szé igazi értelmében tdrsas 1énnyé valt, aki
képes megérteni a masikat, és érvelni a maga igaza mellett.

A modern tarsadalmak tobb kilonb0zd szektorbél tevdédnek Ossze.
Bizonyos szektorok rettenetesen autokratikus, hierarchikus
felépitésliek. Vannak azonban szektorok, amelyek lehetOséget
adnak arra, hogy az ember ne csak egy csavar legyen egy
gépezetben. A summerhilli gyerekek ezekbe a szektorokba
aramlanak, mig a tradicionalis iskola ,csavarokat” bocsat ki



magabdl. Régen lattam egy plakatot, amely egy iskolat
abrazolt, amelybe bedramlottak a gyerekek, és egy kis kérdéjel
formajuk volt. Az iskoldbol kijOve azonban egy ponttd valtak.
Nem tudtak tébbé kérdezni. Summerhillt egy olyan iskolanak
irnam el, ahol a kijové gyerekek megtartjak kérddjel
formajukat.

7 n

Summerhill kovetoi

Szerencsére van — a szamot nehéz ellen6rizni — a vilagon kb.
150 iskola, amely Summerhill példajat koveti. Van koézottik
olyan, ahol az iskolakdozdsség hosszabbitja meg a tanarok
mandatumat, és ahol egyaltalan nincs a tradicionalis
értelemben vett tanitas. Ezek az Un. Sudbury-Valley iskolak
Amerikédban, Anglidban, Uj-Zélandon, Izraelben és masutt. Kdézés
jellemzdjuk az egész iskolakdzosséget felolelé onkormanyzati
gy(ilés 1éte, amelynek tényleges hatdskdre van. Erdekes médon
Németorszagban, Ausztriaban és Kelet-Eurdpaban tudomasom
szerint nincs ilyen iskola. (Kivéve egy németorszagi illegalis
iskolat).

Berlinben is van egy kezdeményezés, amely, ha igaz, a
kozeljovOben meg akar nyitni egy Sudbury-Valley tipusu
iskolat. Ez egy reménysugar. Kétségtelen, hogy Neillnek nagyon
nagy hatdsa volt 1968-ban Németorszagban. Itt a most magyarul
megjelent Neill koOotet mdsodik kiaddsa a hatasos: Az
antiautoriter nevelés — Summerhill példaja cimet viselte, és
nagyon nagy konyvsiker volt. A koényv hatdsara rengeteg o6voda-
és iskolaalapitdsi kisérlet tortént, és vannak ma is szabad
iskolak Németorszagban és Ausztriaban is, de ezek nem mennek
el radikalitdasban Summerhillig, és hianyzik beldlik a tobbségi
elven alapuld onkormanyzat. Ennek egyik oka talan az, hogy
Németorszagban a vilaghdbord utan a szabadsaghoz vald
visszatérés a versenyhez vald visszatérést is jelentette, vagy
épp els6sorban azt jelentette, ahogy a szabadda vald Kelet-
Eurdpai orszagokban is ugyanezt 1latjuk az elmdlt masfél
évtizedben.



Ami Ausztriat illeti, ahol élek, ez egy nagyon eré6sen
kozpontositott orszag. Az erds centralisztikus hagyomdanylu
orszagokban elfogadott, hogy az iskoldztatas az &allam
kotelessége, és hogy az allampolgar beiratja az iskolaba
gyereket, mert ott meg fogjak nevelni, és értelmes dolgokra
fogjak oktatni. Ez persze nem igy van, de ezt mdr egyszer
fentebb elmondtam. Ehhez j6én, hogy a centralizalt
rendszerekben az allam az anyagi forrdasokat centralizalja, a
privat iskolakat megtlri, de nem igazan tamogatja.

Kivéve — és ez ausztriai helyzet —, ha azok egyhazi iskolak.
Akkor van pénz a tanarok fizetésére. Ez egy rettenetesen
igazsagtalan rendszer. Az ember csak csodalkozik, de
valtozatni nagyon, nagyon nehéz. Neill - hasonldéan a tobbi
privat iskolahoz - soha egyetlen fillért sem kapott allami
tamogatasként, de ez Anglidban van, ahol az &allam kevésbe
centralizalt, és ahol a privat szponzoralasnak nagyobb
hagyomédnya van. Erdekes médon ez azt jelenti, hogy a
versenyelvl tarsadalom éppen az 1iskola szférdajaban
kifejezetten versenyellenes. Persze azért, mert fél. Egy
szabad iskolabdél szabad polgarok kerilnek ki, nem csavarok.

Summerhill bizonyitja azt is, hogy nem lenne hidabavalé az
oktatasi koltségvetés novelése, hogy a tanar/diak aranyok
elérjék a summerhilli szintet. Mindenesetre az iskoldaknak
sokkal tobb lehet6séget kellene biztositani ahhoz, hogy a
tanuldék kiélhessék mozgdasigényiket, és ne egy
kaszarnyarendszer( intézménybe jarjanak. Ez azonban még nem
lenne elegendé, mert nagyon sok tanar ragaszkodik felsébbrendi
pozicidjahoz, és képtelen egyenld kapcsolatokban élni.

Alternativ pszicholdgia

Neill filozd6fiai premisszaibdél és pszicholdgiai
megfigyeléseibdl egy alternativ pszicholdgia korvonalai
rajzoldédnak Kki.

Vegylk példanak az agresszid kérdését, amely szinonimaja a



blndés, rossz gyereknek:

Az embernek nemcsak fizioldgia szikségletei vannak, hanem
igénye van a szabadsagra, az onmeghatdrozasra, szeretetre és
tarsadalmi kapcsolatokra, egy teremt6 értelmes életre. A
gyerek hatalomra vagyik, abban az értelemben, hogy szeretne
nagy és feln6tt lenni, csodalt és szeretett lenni. Ebben
nincsen semmi tarsadalomellenes. Csak ha ez a kivansag
elutasitasra talal, akkor iranyul a hatalomvagy a tobbiek
ellen.

Az elnyomott hatalomvagy rossz, de az ember j6. Szeretne
szeretni, és szeretettnek lenni. A gy(ilolet és a lazadozas a
megakadalyozott szeretet és akadalyba 1tk6z6é hatalomvagy
kovetkezményei.

Véleményem szerint az emberi agresszivitas nem velink
sziletett. Agresszivnek nevezzik azt az embert, aki masokat
megtamad, anélkil, hogy azok 6t bantottak volna. Akik ezt a
viselkedést velink sziiletettnek nevezik, azok elfeledkeznek
arrdol, az agressziv viselkedést mindig a korabbi életesemények
magyarazzak. Senki nem sziletik ilyen hajlamokkal, nincs
agressziv 0szton.

Ezt azért fontos leszogezni, mert ha feltétezzik, hogy az
ember agresszivitassal sziletik, akkor errdl le kell
szoktatni, mégpedig éppen agressziv médszerekkel (blintetés).
Ha azonban az emberben nincsenek ilyen 06sztonok, akkor
lehetséges 06t szabadsaggal és érzelmi hozzafordulassal
agressziomentes emberré felnevelni.

Ha a gyermek kegyetlen, akkor az annak a koévetkezménye, hogy
dvele is kegyetlenil bantak. Akit vernek, abban felébred a
vagy arra, hogy 6 maga is verjen valakit.

Ugyanugy példaul a hdédborik sem magyarazhaték az emberi
természetb61l. Egy szabad és békés egyittélés lehetséges lett
volna, és lehetséges lenne ma is.



Az emberiségben k0zO0sségi érzés és szeretet lakik, és hiszek
abban, hogy azok az (j generacidk, amelyeket a csecsemdkorban
nem tesznek tonkre, egymassal békében tudnanak élni.

Ugyanezért utasitjuk el az eredenddé bdn tanat. A
katolicizmusbd6l az egymas irdnti szeretet tana az, amellyel
szimpatizalunk.

Nincs szlkség megvaltasra, mert az ember nem sziletik
gonosznak (agresszivnak).

A gyermek akkor keril szembe nevel6jével, ha azok 6t rosszul
kezelik, és nem a szeretet légkdrében nevelik fel. A gyereknek
szeretetre és elismerésre van sziksége. Ha ez hianyzik, akkor
jonnek 1létre a viselkedési problémak. Ezek a problémak a
boldogtalansag kovetkezményei, tiltakozasok a kdrnyezet ellen.
Ha erre a kornyezet Ujra erdszakos bilintetésekkel reagal, akkor
az eddigi hibakat egy UGjabbal tetézi. A bintetés és prédikacid
megerdsitik a gylloletet, és nem oldjak meg magdt a problémat.

Kényszerrel nem nehéz egy jo gyerekbdl egy szemtelen alattomos
lényt faragni.

Csak egy szabad és szeretett ember valik j6 emberré.

Miért nem nyilvanvaldé ez mindenki szamara? Egyrészt, mert a
fent emlitett ideoldgidk hatnak (eredendd bin, a freudizmus
tradiciondlis értelmezése), masrészt pedig, ha a folyamat
egyszer rossz iranyba indult meg, nem egyszer( az 0rdogi
korb6l megtalalni a kiutat. A megvert gyerek nem a sziul6jével
szemben lesz agressziv, hanem egy 6évodai vagy iskolai tdarsaval
szemben, aki lathatdlag semmi okot nem adott erre.

Egy dualisztikus elképzelés az emberiség torténetét a jo és a
rossz klizdelmeként allitja be. Mi nem tagadjuk a rossz 1étét,
de az okokat nem valami emberen kivili forrasbol eredeztetjik,
és igy legy6zhetdnek is tartjuk.

Neillnek meggy6z6dése, hogy a gyermek nem rossz, hanem jo



természetli. Sok pszicholégus véleménye az, hogy bar a gyermek
se nem j6é se, nem gonosz, de mindazondltal egy hajlammal
sziiletik, amely vagy a j6 vagy a kriminalités felé mutat. En
azonban nem hiszek egy blin6z6 0sztdonben, sem semmiféle
természetes gonosz hajlamban, amivel egy gyerek sziiletne. Ez a
felfogads két gondolattal van oOsszekdtve: Egyrészt azzal, hogy
mindenkinek joga kell legyen o6nmagaval szabadon rendelkezni,
masrészt azzal, hogy az eredendd biln tanat el kell vetni.

Az emberi természet ugyanldgy nem gonosz, mint ahogy egy nyiull
vagy egy oroszlan természete sem az. Ha egy gyereket elkezdek
dresszirozni, akkor egy joindulatu emberb6l egy gonosz,
ravasz, gydlolkoddé 1ény lesz. Szomoru, hogy a legtobb ember
meg van arrél gy6zO6dve, hogy egy gonosz fiatal gonosz is akar
lenni. Azt gondoljak, hogy isten vagy egy bot segitségével a
gyerek megkapja a segitséget, hogy a jot valassza. A bolcsdtdl
kezdve a gyerekek el lesznek butitva. Arra lesznek
dresszirozva, hogy tagadjak az életet, mert fiatal életik a
nemek hosszU sorozatabol all. Ez az eldirasok altal
meghatdrozott sok-sok nem kicsucsosodik aztan a blintetésben.

A bintetés mindig egy gylilolet-megnyilvanulds. A blintetésben a
tanar vagy a szul6 gylloli a gyereket, és a gyerek tudja ezt.
Bar a gyerek szeretetet mutat, ez gyakran csak tettetett.
Valdjaban gyliloletet érez, de ezt el kell rejtenie, hogy ne
érezze magat blndosnek. Még rosszabb az, hogy a bintetés egy
ordogi korhdéz vezet. A verésben gyllolet tor felszinre, és
minden Utés a gyerekbdl tobb és tobb gylléletet valt ki. Mikor
aztdn ez a gylldélet rossz viselkedésben nyilvanul meg, Ujra
verni fogjdk. Es ez Gjabb gylléletet érlel a gyerekben. Az
eredmény egy kis gyllolettel teli lény, aki rossz, destruktiv,
és aki a blintetéssel szemben annyira érzéketlen, hogy rombol
annak érdekében, hogy a szlileib6l valami érzelmi reakciot
valtson Ki.

Neill véleménye szerint a felndtteknek alavetett gyerekekben
gylGilolet termeldédik. Es amikor ezt az erés érzést elnyomni
igyekeznek, akkor kegyetlenek lesznek. A blin6zés igazi oka a



hianyzd szeretet. A kis zsarnok valamilyen moédon maga 1is
tirannizalva volt. Ha a kisgyermek igazi szeretet helyett
inkdbb csak szeretetre maszkirozott gylloletet kap, akkor
szeretete gylloletté alakul. Ugyanez torténik, ha egy gyerek
hatalmi igényeit nyomjuk el, ami szintén gyldldéletet valt Kki.
Ez a gylilolet az els6dleges oka annak, amiért az ember eredeti
jo természete elveszik.

A masik fontos fogalom, ami Neill megértéséhez
elengedhetetlen, az a tudatalatti fogalma, amelyet Freud
vezetett be a koztudatba:

A katolikus egyhdz tanitasa szerint az ember bilnds, bilndsnek
is szuletett. Ha ez igy van, akkor a nevelés segitségével meg
kell 6t menteni. Sajnos a nevelés eredménye, hogy a gyerek
boldogtalan és neurotikus 1lesz. Ez az allaspont
visszatikrdoz6dik abban, hogy az ember blinds voltat
alatamasztja a szabad akarat tanitdsa. Ha valaki blnt kovet
el, azt szabad akaratabdl tette, ezért blndés és blnhddnie
kell. Ezzel szemben Neill — a korai Freudi allaspontot kovetve
— azt allitja, hogy az ember természete szerint jé, és ha
valaki blindés, rossz Utra téved, akkor abban a korai nevelés a
hibas. Ezt az &llaspontot elfogadva a bintetés értelmet
veszti, és helyébe a blndosokon, problémas gyerekeken vald
segités 1ép. Egy példan keresztil Neill ezt igy fogalmazza
meg:

2A mult héten Londonban bebértonoztek egy embert, mert
tintaval befrocskélte a nbk ruhajat az utcan. A mai tarsadalom
szamara a frocskolé egy gonosz gazember, aki jo is lehetne, ha
ezt valasztana. A pszicholdégusnak egy beteg neurotikus, aki
nem tudja szimbolikus akcidjanak jelentését. Egy felvilagosult
tarsadalom gyengéden a doktorhoz vezetné 6t.”

A tudatalatti fogalmaval egy Uj tarsadalomfelfogas valt
lehetdvé: ,A tudattalan pszicholégiaja megmutatta, hogy
legtobb cselekvésiink mégott rejtett okok vannak, amelyeket
csak hosszas elemzés (analizis) segitségével érhetiink el. Es



még a legmélyebb analizis sem éri el a tudatalatti legmélyebb
rétegeit. Cseleksziink, és nem tudjuk, hogy miért.”

Neill egész életében hii maradt Freudhoz, a pszichoanalizishez.
Bar sok vonatkozasban kritizalta az analizist, és végul maga
sem analizalta a summerhilli gyerekeket, Freud felfogasabdl a
tudatalatti fogalma mindvégig kozponti jelent6ségli maradt
szamara.

Freud 1ényegi kritikajaig irasban Neill soha nem jutott el,
de praxisaban ez a kritika mégis tetten érhetd. Egyrészt
abbahagyta a pszicholégia konyvek bujasat, masrészt a gyerek
oldaldn allni azt jelentette szamara, hogy mindig kereste a
gyermeki viselkedés okat, és nem volt hajlanddé elhinni, hogy a
gyerek bldndés lenne. Ebben a hitében erdsitette meg a
pszichoanalizis.

Sajnos ez a pszicholdgiai bevezet6 hianyzik a Hart féle
konyvb6l. Itt-ott a konyvben szdéba kerilnek ezek a dolgok,
csakhogy Neill megértésében ez a 1élektani elem alapvetd.
Summerhill kils6leg legszembetlndbb vonasa, az onkormdnyzat
sem érthetd meg igazan, ha nem latjuk, hogy Summerhill egy mas
emberképre van épitve, mint a nagy tdrsadalom.

Demokratikus tarsadalom akkor lehetséges, — mint ezt Bibé
Istvan is képviselte —, ha demokratikus kozOsségekb6l épil
fel. Egy ilyen demokratikus tarsadalom iskolajahoz all
Summerhill a legkdzelebb.

Summerhill Neill nélkiil

Neill halala utan, 1973-ban, felesége, Erna vette at az iskola
iranyitasat, 0 kezdettd6l osztozott Neill-lel a terhekben.
Tizenkét éven keresztil volt 6 az iskola vezet6je. 1985-ben
Neill lanya, Zoe Readhead — aki maga is az iskola diakjaként
nétt fel — lett az iskola igazgatdénb6je, és az mind a mai
napig.

Summerhill é16 és eleven valdsaga erdteljes és jol mikodd



rendszernek tdnik, amelyet sok koényv, disszertacidé mutat be.
Ezek a tanulmanyok leirjak Summerhill mdkodését, didkokra valod
hatdsat.

Erre példa az, hogy Summerhillben a kisebb gyerekek szinte
mindig lelkesen jarnak az érakra. Az idOsebb diakok is
érdekldddnek tinnek, gyakran sokkal lelkesebben vesznek részt
a munkdban, mint mds iskoldkba jardé kortarsaik. A tiz és
tizenkét év kozotti didkok azonban nagyon kevés iddt toéltenek
a tandérakon. Ebben a sajatos életkorban ugy tlnik, hogy nagy
szliikségét érzik annak, hogy megszabaduljanak a felnd6ttek rajuk
nehezedd elvarasaitél. E dontés miértjének megértése talan
segitene a pedagdgusoknak abban, hogy olyan iskolakat hozzanak
létre, amelyek figyelembe veszik a gyermek természetének
sajatossdgait, nem pedig szembeszegilnek azzal.

Summerhill torvényei

A tarsas szabalyozas Summerhillben mindig erdsen 6sszefonddott
az egész kozosség életével a gyliléseken keresztil. Ez a fajta
kontroll mindig is joval erOteljesebb volt, mint amit pusztan
a ,Szabadsag” sz6 magaban foglalni 1latszik. A gyerekek
szeretik a szabdlyokat, és el is latjak magukat velik. Az
iskola toérténetén végigtekintve lathatd, hogy tdorvények szazai
sorakoztak a konyvekben.

Az elmdlt hatvankilenc tanév soran szombatonként vacsora utan
a summerhilli diakok hétr6l-hétre nekilattak, hogy egyltt
megalkossak a kbézosségi élet minden teriletére kiterjedé
szabalyokat, illetve megvaltoztassak azokat. Ezeken a
kozgyliléseken altalaban szé van a koézosséghez szd4lé
bejelentésekrdl, mindenkit érinté kérdésekrdl, illetve a
térvényjavaslatokrdl. Bar a gylilésen vald részvétel nem
kotelez6, barki — gyerek, tanar vagy az iskolaban dolgozé
feln6tt — eljohet és élhet szavazati jogaval.

Summerhill koézossége minden héten Gj elnokot valaszt (chairman
vagy madam chairman), és 6 vezeti a kovetkezd hét folyaman a



gylGléseket. A titkar gyakran hetekig is megmarad tisztségében
és 0 vezeti a jegyzb6konyvet az lgyekr6l, inditvanyokrdl és uj
torvényekrél. A kozgylilés (General Meeting) a doéntdbirédsagi
(Tribunal) jelentéssel veszi kezdetét. Ezt kdvetben az elndk
felszélitja azokat, akik feliratkoztak a napirendre. Minden
napirendi pontot kilon targyalnak. Maga az elndk csak abban az
esetben szolalhat fel, ha valaki addig elfoglalja a helyét. Az
elnoknek nincsen ugyan szavazati joga, de nagy hatalma van a
gydlés folott. Ha valaki megzavarja a gyllést, akkor 0
biintetheti meg, vagy szélithatja fel tavozasra az illet6t. Az
elnok feladata az is, hogy a magasba emelkedett kezek kozul
valasszon, és megadja a sz46t valakinek, vagy javaslatot
tegyen, illetve hogy szavazas (tjan pontot tegyen a targyalt
ugyek végére.

Péntek délutdnonként két dérakor tartjak a dontébirdsagot. Ez
egyfajta torvényszék, ahol személyes ligyeket lehet a ko6zoOsség
elé vinni, ha valaki Ugy érzi, hogy barmilyen mddon sérelem
érte. A kOzO0sség donthet a megfeleld szankcidkrdl, miutan az
egyéni panaszokat meghallgatta. A rendszeres dontdbirdsag és a
kozgylilés mellett lehet6ség van a kilonleges gylilés (Special
Meeting) o0sszehivdsara is. El kell menni a titkarhoz, valamint
az éppen aktualis elnokhoz, és meg kell gybézni Oket egy
azonnali ko0zOsségi Osszejovetel szikségességérd6l. A specialis
Ulések a dontdbirésagi ligyekkel azonos médon zajlanak, azzal a
kilonbséggel, hogy itt nem hoznak torvényeket, és nem kerilnek
szbéba altalanos ulgyek.

Summerhillben a gylilések oly mdédon 6tvozik a formasagot a
rugalmassaggal, hogy az a gyerekeknek érthetd és hiteles,
ugyszélvan o0sztonésen vallalhatéo. A summerhilli gyerekek
valamennyi Uj generacidéja hamar megtanulja onkormanyzatanak
minden csinjat-binjat. Az altaldnos gyllés és a dontdbirdsag
csak egy egészen kicsi id6t foglal el a hétbdl, mégis
folyamatosan érezhetd a 1étezésik az egész iskolaidOn
keresztil. Kevés azoknak az eseteknek a szédma, amelyek
ténylegesen a gyllés elé kerilnek, 6sszehasonlitva azokkal az



alkalmakkal, amikor valaki egy-egy torvény megvaltoztatasarodl
beszél, vagy ,feljelentéssel fenyeget” valakit a hét folyaman.

Az iskola, a gyldlés mellett a valasztott bizottsagokkal
(committee) és valasztott ombudsmanok altal is kormanyozza
onmagat. Minden tanév elején szamos megalakulasra vard, vagy
Uj tagokkal bévilni kivand bizottsag van. A rendszeres,
folyamatosan jelen 1évd bizottsagok tagjait — mint pl. a
»lefekvési id6” bizottsdg , a koényvtar bizottsdg, vagy a
szocialis bizottsag — ugyanugy ilyenkor valasztjak meg, mint
az ombudsmanokat.

Minden héten harom ombudsman van szolgalatban, és segit
azoknak, akik valamilyen konfliktusba keriltek ,és segitséget
igényelnek. Olykor az ombudsmanoknak sikerul helyben lezarni
egy-egy nézeteltérést, de gyakrabban fordul eld, hogy tanuként
vagy képviseldként 1épnek fel, amikor az eset a gyllés elé
keril. Még a tanari kar 1is gyakran kéri az ombudsmanok
segitségét, mivel nem akarjak, hogy torvényeket kihirdetd
hatalmi személyeknek tekintsék Oket a didkok.

Az ombudsmanok iskolan belili rangja jél mutatja az iskola
strukturalis fejlédését az évek sordn. Az idO6sebb didkok
mindig is torekedtek arra, hogy dont6birdkként 1épjenek fel a
kisebbek vitdiban, de hivatalos cimet csak az 1960-as évek
kozepén talaltak erre a szerepkdérre. Neill masodik feleségének
els0 hdzassagabdl szarmazé fia, Peter Wood olvasott elsOként
arrol, hogy Svédorszag ombudsmanokat alkalmaz az egyének és az
onkormanyzatok kdézti vitak rendezésére. A gyllés elé kerilt a
kérdés, ahol megvitattak, és javaslat sziletett arra, hogy az
iskoldnak is legyen sajat ombudsmanja. Az O0tlet zsenialisnak
tlint, és a vitaba keveredett gyerekek gyakran vartak sorukra
az ombudsman ajtaja elott.

Summerhill olyan egyediulalldé kozosség, hogy valdszinlileg
sokféle moédon le lehetne irni, mi is zajlik ott valéjaban.
Neill csupan az egyik megkozelitése a jellemzésnek. Danne
Goodsman — aki az iskola diakja és tanara is volt, -



antropoldégiai vonatkozasban irt az iskolardl, és uUgy tekintett
az id6sebb diakokra, mint a szocialis struktira valédi
rangidés és tekintélyes tagjaira. Danne szerint: ,Idbésebb
diakként a gyermek az 1iskolai kultudra ,gondnokanak”
tekintheté, és nyilvanvaldé, hogy nagyobb diaknak lenni
egyfajta szerepet jelent: magasabb statussal jar. Ennek a
ténynek a szocialis strukturara tett hatasa nagyon érdekes.
Valdéjaban arrél van szé, hogy a gyerekek nem a felnéttekre,
hanem mas gyerekek gondjaira vannak bizva."

Az iskola egyik érdekessége bizonyara az életkorok széles
skalaja, és a kilonb6z6 érdekek megjelenése egy kozel szaz fot
szamlalo kozosségben, mely méretében hasonld egy tradicionalis
nagycsaladhoz. A didkok életkora o0t éves kortdol egészen
tizenhét éves korig terjed. A Summerhill 3altal kialakitott
struktlira magaban foglalja mind az onkormanyzatisag
demokratikus formait, mind a tarsadalom altal elvart,
életkoron alapuld hierarchikus struktdrdt. Eletkornak, nemnek
és érdekeknek, érdeklddésnek ez a pluralisztikus sokszinlisége
segit elkerilni azt, amit Margaret Mead allitott egyszer az
iskolardl: ,a ko6zosség onkényuralma az egyén felett”.

A tanari karra és Zoe-ra harulnak azok a feladatok, amelyek
nem a gyerekek hataskdorébe tartoznak, vagy nem vallalhato
feleldsséggel terhelné meg 6ket. Példaul nincs végsd szava a
gyerekeknek abban, ha 0j munkaer6t szerzddtetnek, vagy
kirdgnak egy didkot. A szabad polgarok szemsz6géb6l nézve van
egyfajta rejtett tamogatas, amely a rabszolgak szerepéhez
hasonlit az ékori Athénban. Egy csomé kérdés, amely megosztana
a kozosséget, valéjaban fel sem meril, hiszen az ételt
megfézik, a padldékat felmossak, anélkil, hogy a gyerekeknek ez
ugyben intézkedni kéne. ,Summerhilli diakjai nagymértékben
rendelkezhetnek az életlikkel, de koézben gondoskodast 1is
élvezhetnek, amely mentesiti Oket a rajtuk kivil esé szocialis
kérdésektb6l, hogy élvezhessék a gyermekkorukat."”

Summerhillben egy sor olyan dolog a napi élet szerves
részeként jelenik meg, amelyeket mas iskolakban tananyagként



tanitanak. A gyerekeket nem kell a faji toleranciara okitani,
amikor egy tobb etnikumot atfogd kiterjedt nagycsaladban
élnek, de ugyanez mondhaté el példaul a néi jogok tiszteletben
tartasaval kapcsolatban is. Eredményesen iranyitjak a
legiddsebb diakok az iskolat. Amikor van egy iddsebb lanyokbol
allé csoportosulds az iskolaban — mivel Ok korabban érnek -
rendszerint iranyitd szerepet szereznek az iskola
igazgatasaban. Egydttal egy Ujabb lecke, amelyet nem a tanar
tanitott.

Mikozben Summerhill hagyomanyos oktatast is biztosit, és
biszke didkjai tanulmanyi eredményeire, pedagégiai
programjanak valdédi értékei mélyrehatdbbak ennél. Sok gyerek
érzelmi problémdkkal érkezik Summerhillbe, és megerdsodve,
teljes emberként tavozik. Jelenleg a gyerekek tdbb mint
egyharmada japan, néhanyan mas orszagbhdél jottek, de
mindannyian summerhilliek. Melegség, optimizmus, flggetlenség
és onallosag — az iskolaban ,ragalyos” értékek. Az iskola
felépitése megengedi a gyerekek filiggetlenségét, ugyanakkor
elfogadja, hogy feleldsséggel tartoznak egymas irant, csakugy,
mint a legjobb csaladokban.

A summerhilli oktatds szamos elénye csak az élet késdbbi
szakaszaban valik nyilvanvaléova. Az iskoldnak ez a
»lathatatlan” aspektusa nehezen elbeszélhet6 a latogatdk vagy
az 0j tanerdk szamara. Neill maga késdén ér6 volt, és
Summerhill bizonyos szempontb6l a legtdkéletesebb kdrnyezet a
késOnér6k szamara. ,Vidam gyerekkorral a zsebedben a jovébeni
elérehaladas biztositott. Mi az iskolaban hissziik, hogy a
gyors technikai valtozasok koraban Summerhillnek van egy
receptje, amely segit olyan néket és férfiakat nevelni, akikre
szlikséglink lesz a jovében."”

(A.S. Neill: Summerhill A pedagégia csendes forradalma
Kétezeregy Kiadd, 2004.)

Kapcsolédo bejegyzések:
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